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INA DAMER OCH HERRAR! DA JAG NU I

afton enligt uppdrag skall tala nigot om LINNE och

ArtepI, behover jag visserligen ej komma med nigon

forutgaende utredning om den forre, men jag miss-
tanker, att det senare namnet for minga av de ndrvarande har
en ganska frimmande och okidnd klang. Dock var Artedi, det
ir si godt att siga det forst som sist, en av de frimsta grund-
liggarna till den moderna biologiska forskningen. Han var jim-
sides med Linné en banbrytare av hogsta rang, och trots hans
korta livstid, som avbrots just di han manskligt att doma skulle
borjat att verka, skall hans namn alltid intaga en hedersplats i
den svenska vetenskapens hidvdabocker.

PeTER ARTEDI var av en gammal visterbottnisk slikt. Den
forste, som antog det till en borjan annorlunda skrivna slakt-
namnet, var en bondson frin Hiske by 1 Umed landsforsamling.
Denne var fodd pa 1630-talet och skrev sig PETrRUS MARTINI
ArcurEpivs.  Han studerade vid Abo universitet och blev forst
larare 1 Pited och sedan prist. En av hans soner Oraus stude-
rade dven i Abo och blev forst komminister i Anundsjs, seder-
mera kyrkoherde i Nordmaling efter sin fader. Den ndst dldste
sonen 1 Orauvs Arcrapivs’ andra gifte med HeELEnA SipeEnia kal-
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lades efter farfadern PETER. Han foddes den 27 febr. g. st.
(= [ n. st.) 1705. Redan vid mycket unga ar drogs hans hig
till naturstudier. I synnerhet var han, som han sjilv skriver,
»Ichthyophilus>.  Fran och med atta ars dlder borjade han att
intressera  sig for de inhemska fiskslagen och sokte senare jim-
fora sina egna beskrivningar med sadana, som han kunde finna
i litteraturen. Aven under skoltiden nyttjade han varje fristund
till att undersoka fiskar och samla vixter. Efter att ha genom-
gatt Harnosands gymnastum »swmina cum laude», styrde han sin
kosa, ej som far och farfar till Abo, utan till Uppsala universitet,
dar han inskrevs som student 1724. Till en bérjan onskade
hans far, att han skulle studera teologi. Mdhinda hiagrade for
honom som ett onskemadl, att sonen efter honom skulle f& Nord-
malings pastorat, liksom han sjilv fitt det efter sin far. Peters
hig ldg dock avgjort dat naturvetenskap och medicin, och slut-
ligen fick han tillstaind att félja sin bojelse och inskriva sigiden
medicinska fakulteten. Didr gjorde han sig snart fordelaktigt
kiand sdsom > Studiosorum nully secundwus> och erholl ett »stzpen-
dium regiume> . Under Uppsalatiden forenklade han sitt namn forst
till Arcrapr och sedan till ArteDpI, 1 vilken form' det ristats i
vetenskapens historia med oforginglig skrift.

D4 den unge smdlandsstudenten Carl Linnzus i sept. 1728
kom till Uppsala for att fullfolja sina medicinska och naturveten-
skapliga studier, var han mdn om att sdka sig ett nyttigt um-
odange. Han sporde dirfor vilken student som var den skick-
ligaste inom det omride, at vilket han sjilv skulle dgna sina
krafter. Pa denna friga gavs fran alla hdll ett enstimmigt svar:
»dngermanlinningen Peter Arctedius dr den foérndmste i lardom
och forskningsflit>. Linnaus upptindes hidrigenom av iver att fd
lira kinna och knyta vinskap med en si begavad yngling. Han
sokte honom dock forgives, ty Arctedius hade nyss forut kallats
bort till sin faders dodsbadd i Nordmalings pristgard och stan-
nade kvar i forildrahemmet inpd nyaret. Formodligen dtervinde
han till Uppsala forst i mars 1729. Knappt hade Linnzus da
fitt bud om Arctadii dterkomst, forr dn han genast foljande dag
sokte honom, och han har skildrat deras forsta mote med f{ol-
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jande ord: »Sa sag jag honom hogrest till gestalten, magerlagd
och med langt, morkt har, till anletsdragen ganska lik portratt
av Jonannes Rajus,” med 6dmjukt sinne, ej bradstort i omdomet,
men likvdl rask, pad en ging fast och mogen, en man av gam-
maldags heder och tro. Jag gladdes, did vira samtal genast vin-
des till stenar, vixter och djur; jag kdnde mig gripen av hans
vetenskapliga iakttagelser, som han ej tvekade att vid vart férsta
mote meddela mig. Jag dstundade hans vianskap, och han vig-
rade den ej, utan lovade sina tjinster i gengild och fyllde sitt
lofte 1 handling. Sa odlade vi denna helgade vidnskap utan av-
brott i sju langa ar i Uppsala, alltid med samma trohet, men med
alltjamt okad viarme. Han var min biste vin och jag hans.»

Som bevis pd den fasta lit och det djupa fortroende de bada
unga mannen hyste till varandra, mi ndmnas foljande yttringar
ddarav. Nar Linneus drog bort pa sin fard till det for datiden
sa fjarran Lappland, insatte han i skriftligt testamente Arctedius
sisom sin huvudarvinge till alla manuskript och naturhistoriska
samlingar, och denne utfiste sig att, om Linnaus dukade under,
utgiva vad han ansidg vara dartill lampligt och virdt att publice-
ras. A andra sidan skrev Arctedi, nir han nagra ar senare stod
i begrepp att resa utomlands, till sin vdn och anfértrodde honom
sina bocker m. m. samt bad honom behalla dem, darest det ej
skulle forunnas honom att atervianda till hemlandet. En olycks-
aning, som tyvarr gick i fullbordan.

Den vinskap, som stiftades mellan de bada unga naturfor-
skarna vid deras forsta mote och som varade lika innerlig och

varm dnda till dess den enes fortidiga dod skilde dem &t, var

)
otvivelaktigt av ofantligt stor betydelse for badas utveckling och
forkovran 1 vetenskapligt avseende. Pa samma gdng var den
ocksa for dem en glidjekilla under deras ekonomiskt ganska be-
kymmerfulla och torftiga studietid. Linné betygar det senare
med sitt blomstersprak: Med huru stor och omsesidig fornojelse
beundrade vi ej var vidnskaps forsta framspirande knoppar, och
huru gladdes vi ej dt vara sjdlars lyckliga forening. De bdda
vannernas liggning och lynnesart var ganska olika. Linneus

' Joux RAy, den framstiende engelske naturforskaren.
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sager om sig sjdlv, att han var »liten, yr, hastig, qvick>. Om
Artedi yttrar han didremot, att han hade ett mera ansprikslost
sinnelag och var allvarligare och uppmirksammare, lingsammare
till iakttagelser och i allting, men noggrannare. Linnaus beromde
sig av att vara mera snarrddig i utférandet av en sak, under det
att Artedi till en viss grad var fallen for uppskov, men det hinde,
att han log at sin vin, di denne dnyo fick upptaga arbetet med
saker, som fallit honom ur minnet. S& uppstod en ddel tivlan
mellan dem pd de olika studieomrddena. Linnaus fann snart,
att Artedi redan hade sa langt forsprang framfor honom i alke-
mien, att han misstrostade att hinna fatt honom och darfor helt
avstod fran dylikt strdvande. I botaniken, om vilken Linnzeus
dagligen vinnlade sig, blev han diremot segrare. Pa detta sitt
taivlade de och dgnade sig med storsta iver at den ena efter den
andra av naturvetenskapens olika grenar, till dess att endera fann
sig- overtriffad och erkidnde den andres misterskap. »>Bada kdm-
pade», sdager Linné, »for att vinna seger pa ichthyologiens om-
rade, till dess att jag efter lingvarigt arbete maste tillsta mig
overvunnen och limnade detta studium dat honom ensam liksom
dven liran om krildjuren, diremot medgav han girna mitt fore-
trade 1 kunskapen om figlar och insekter. I mineralogi och
laran om fyrfotadjuren (= diggdjuren) héllo vi jaimna steg pi
studiefiltet och arbetsnitet forblev hos bada.» Nir en gjort ett
ron och meddelat den andre, eggades dennes avund. Var och en
forsokte bevara sin hemlighet, men ej for att linge fortiga den,
ty deras inbordes vinskap kunde knappt lita en dag forga, utan
att den ene milde for den andre, vad han uppdagat.

»Denna tivlan, som blandade sig i vara stravanden, sporrade
biadas flit och gav ny eggelse till arbetet. Icke en dag forgick,
utan att den ene gick till den andre, 1at vara att vigen mellan véra
boningar var ling och skulle kunnat synas avhélla oss fran att
oftare rikas. Den ene talade om for den andre savil medging
som motgédng, allt som hdndt. Det var en trost for bada att sa-
lunda ha en kamrat i odets alla skickelser, och det var en ljuv
lott att lika dela ondt och godt.»

Ungefir sd skildrar Linné sina och sin vins karaktirsdrag,

3 — wug. Sv. Linné-Sillsk. Arsskr. 11,
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deras innerliga vinskap och kamratliv under den gemensamma
studietiden i Uppsala. Om Artedis formaga pa andra omraden in
de naturvetenskapliga yttrar han vidare: »Han var synnerligen
vil hemma 1 humaniora samt i moderna sprik, lird filosof och
utrustad med solida kunskaper 1 medicinen; han forstod att om
allt mojligt med skarpt omdéme och en djupgaende lardom halla
de angenidmaste foredrag (»>élandissimos sermones»), si att ingen
skildes fran hans sidllskap utan att erkdnna honom vara vird
aktning.» Det dr uppenbart, att det under alla omstdndigheter
Ar av storsta nytta att vid idkandet av studier fi utbyta tankar
och dryfta olika sporsmal med andra, da det ju bidrager till be-
oreppens klarliggande o. s. v. [ foreliggande fall var det dock
mera in eljest betydelsefullt av flera skil. Ett av dessa var, att
undervisningen 1 naturvetenskap vid Uppsala universitet vid denna
tid ldg sa gott som 1 lagervall, vilket pa ett mycket belysande
sitt ndrmare utvecklats av prof. Tu. M. Fries i hans priktiga
verk ZLznné. Visserligen funnos dir tvenne professorer inom den
medicinska fakulteten, som skulle handhaft dessa lirofack och
som dessutom utan motsigelse bada voro lirda och framstdende
man, ndamligen Lars RoeerG och Oror Rubseck d. y. Bada
voro dock redan till dren komna och hade av olika skil dragit
sig bort frin undervisningen. Den forre var fodd 1664 och sa-
lunda vid Linnés ankomst till Uppsala ejlangt frin 65 ar. Artedi,
som var 4 ars dldre Uppsalastudent, hade mdhinda kommit ndgot
mera 1 ber6ring med Roberg och stod otvivelaktigt vil hos ho-
nom, mojligen bl. a. dven pd den grund, att Artedi redan vid
yngre ar dissekerat fiskar och studerat deras anatomi. Detta
dmne intresserade Roberg, som sjilv sysslat darmed och vid sin
dod efterlimnade avbildningar och manuskript om dylika saker.*
Emellertid torde Artedi ndppeligen erhdllit mycken undervisning
av Roberg, och Linné synes huvudsakligen blott ha deltagit i
nigra betalta kollegier for honom. Han fick dock enligt prof.
Tuore Fries tilltrade till Robergs bibliotek samt rdd och upp-
lysningar av honom.

* Dessa papper kommo senare i hinderna pa den tyske zoologen J. KLEIN, som dock

¢j forstod att draga tillborlig nytta dirav. Kleins fisksystem var ocksi mycket underhaltigt.
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Rudbeck var dnnu dldre dn Roberg och atnjot dessutom
tjdnstledighet for vetenskapliga arbeten inom ett annat verksam-
hetsfdalt — filologien —, som hans vidtfamnande ande och stora
lairdom &dven gjorde ansprik pd. Vid 67 ars dlder mdste Rud-
beck visserligen ar 1727 pa grund av omstindigheternas tving
— stillforetrddarens, adjunkten Marrins dod — &dterupptaga un-
dervisningen 1 naturvetenskap, men det blev e¢j sd sirdeles manga
foreldsningar. Amnet var de svenska figlarna. Rudbeck visade
under dessa foreldsningar ett priktigt, av honom sjilv handmadlat
planschverk over svenska figlar (av vilka dnnu 217 finnas i be-
hall i Leufsta bibliotek). Linné fick sedan i Rudbecks hem bittre
tillfalle att studera dessa planscher, och han grundade sikerligen
till stor del pa dessa ett litet ungdomsverk > Aetiodus avium
Svetcarum >, som dagtecknades sasom avslutat 1 jan. 1731." Det
var utan tvivel pa grund av detta formanliga tillfille till ornito-
logiska studier, som Linné i den inbordes tivlan blev Artedis
overman pa detta falt.

Men lat vara att de bdada, men kanske 1 synnerhet Linne,
gynnades med tillstind att fa lina bocker av professorerna och
att bada hade tillgdng till universitetsbiblioteket, som av dem fli-
tigt anlitades. De fingo dock ej i avsevird mdn ndagon under-
visning eller handledning, utan voro huvudsakligen autodidakter.
De skulle sikerligen ocksd hava kommit att lida av autodidak-
tens svagheter, om de ej omsesidigt mot varandra utovat ej blott
kamratens utan dven ldrarens kall.

Det var hidrvid av utomordentligt stor betydelse, att de,
sisom ovan framhdllits, voro till lynne och kynne si pass olika
varandra och att de hirvidlag sa lyckligt kompletterade varandra.
Linné hade otvivelaktigt en livligare fantasi och var alltsi mera
rik pd uppslag av olika art. Men 4 andra sidan vdgar man nog
antaga, att ej si sillan hans ungdomshypoteser och teorier togo
formen av losa hugskott, vilka dock bortrensades av den betdnk-
samme och alltid skarpt logiske Artedi. Vid ett foregaende till-
falle* har jag hdrom yttrat: »Men som en klok beskdrning okar

! Utgivet till minnesfesten 19o7 av Uppsala universitet.

* Peter Artedi. Ett tvAhundraarsminne. K. V. A. Arsbok 19o05.
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tridets krafter och kommer det att utveckla rikligare med frukt,
sda verkade Arctedii obevekliga, men pd samma ging alltid hoy-
samma och vanliga kritik pd Linnai vetenskapliga utbildning och
bidrog nog ej ovidsentligt till att hos honom utdana de befintliga
stora anlagen, sarskilt forsidvidt systematiseringen angar. Ty
Arctedii egna anlag voro just i detta avseende framstiende, si-
som hela hans vetenskapliga verksamhet ddagaligger.»

A andra sidan torde det ej lida nigot tvivel att Linnzi
sprudlande idérikedom utgjorde en nyttig stimulus for Artedi,
som var »sen, alfvarsam». Det intima umginget, diskussionerna
och samarbetet pa studiekammaren mdste ovillkorligen medfora,
att badas tankeriktning ofta tog en m. 1. m. gemensam eller at-
minstone parallell strat. De insigo bada det hart ndr kaotiska
tillstandet inom naturvetenskapen. Det fanns knappt nagot system
varken 1 zoologi eller botanik, dtminstone ej ndgot konsekvent
sidant. Indelningen var ej planmaissig i likvirdiga, varandra ute-
slutande grupper eller avdelningar, och som indelningsgrund an-
vandes ej eller blott delvis morfologiska karaktdrer. -S3a, for att
taga ett exempel fran zoologiens omrade, indelade Ray och
Wirrovcupy, och de voro dock de biasta bland foregangarna,
faglarna 1 tva huvudavdelningar, lant- och vattenfiglar. De forra
delades 1 sddana, som hade nibb och klor krokiga (sisom rov-
faglar och papegojor!) eller ock timligen raka. Dessa senare
indelades efter storlek 1 Maxime, Medie, Minores och Minzme.
Benfiskarna uppdelades av samma auktorer efter sa olikvirdiga
och varandra ej uteslutande indelningspunkter, att de olika grup-
perna utgjordes av 1. platta fiskar = flundror, 2. alliknande,
langstrackta fiskar, 3. fiskar med kort kroppsform och utan buk-
fenor, 4. fiskar med blott mjuka rygofenstrilar samt 5. tagg-
feniga fiskar.

Av de nu sia godt som av var bildad man kidnda, subordi-
nerade begreppen klass, ordning, familj, slikte och art fanns fore
Artedi och Linné blott art, vilket faststillts av Ray och Wil-
loughby. Diremot forekommo ej de andra kategorierna. Visser-
ligen ser man de sistndmnda forfattarna anvidnda uttrycket genus,
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men det brukas i ytterst olika omfattning pd olika stillen, och ett
genus kan underavdelas i tvenne eller flera andra o. s. v.

Lika illa som det var stillt med systematiken, lika forvir-
rade voro begreppen med avseende pd terminologi och nomen-
klatur. Det fanns inga enhetliga och allmidngiltiga namn varken
pa avdelningarna eller pa de olika slagen av djur eller vixter.

Nar man t. ex. ville uttrycka namnet pa den avdelning, som
omfattade de mjukfeniga fiskarna enligt Ray och Willoughby, fick
man sdga »/2usces ovipare, quibus pinnarum dorsalium radic omnes
molles et flexiles sunt> (Artedi skrev blott Malacopterygii).
Dagodjuren kallades av Ray » Awimalia vivipara pilosa> (Linné
skrev senare blott Mammalia). Salunda i stillet for namn méste
man anvianda en hel fras av m. 1. m. beskrivande innebérd, och
detta gillde ej blott om olika grupper, utan dven om arter.
Dessutom anvindes mangen ging samma ord eller namn for olika
slag av djur och 4 andra sidan kunde samma djur eller grupp
av djur ha en hel rad av olika namn. Canzs och Vulpes be-
tydde silunda ej blott hund och riv, utan utgjorde pi samma
gdng namn pd vissa hajar, och den av dessa, som kallades /'u/-
pes, nimndes stundom ocksd Szmza = apa. Namnen Zurdus,
trast, Fasser, sparv, Cuculus, 9ok, Hirundo, svala, Milvus, glada,
0. s. v. nyttjades ej blott for de namnda fagelslagen utan dven
for olika fiskarter o. s. v. Det ma vara nog med dessa exempel.
De torde tillfyllest visa, att det krivdes ej blott ett friskt mod,
utan dven ovanligt stora forutsittningar i andra avseenden for
att bringa ordning och reda i detta ofantliga kaos. Men de bada
uppsalastudenterna gjorde det.

Niar Linné 1735 utgav sin forsta upplaga av Systema na-
ture, detta forsta, till synes enkla schema, som pa sdtt och vis
ar alla verkliga naturvetenskapliga systems moder, huru av-
vikande de dn dro eller bliva, hade Artedi blott limnat tvenne
diri synligt framtridande bidrag ddrtill. Dessa voro dels syste-
met over fiskarna i dess helhet och dels indelningen av umbella-
terna efter svepets forhdllande. Det sistndamnda &r ju i och for
sig. av underordnad vikt, men det limnar en antydning om, att
samarbetet dven strickte sig till botaniken. Att det stora hela
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ar en frukt av Linnés egen tankeverksamhet dr ju uppenbart,
men att mangt och mycket sannolikt kommit till sin definitiva
form under de bada vinnernas arslinga diskussioner dr ej osan-
nolikt. I vilken man samarbetet tryckt sin prigel pa detta verk
ir ej ldtt att avgora. Genom ndgra jamforelser kan man dock
kanske komma till insikt om ett och annat.

Till att borja med bor da dnyo erinras om, att forsta upp-
lagan av Systema Nafure utgavs 1 Leiden 1735." Manuskriptet
hade Linné dock till storsta delen medfort hemifran, ehuru Ar-
tedis direkta bidrag forst lamnades av denne, di& vidnnerna mot-
tes i Leiden. Artedi hade nimligen rest frin Sverige till Eng-
land redan i sept. 1734 och hade pa dtervig darifrdn sommaren
1735 kommit till Holland. Han hade dven sitt stora verk med
all sannolikhet atminstone till stommen firdigt, di han limnade
hemmet, ty han skrev foretalet, som betecknade det helas av-
slutning, 1 London 1735. P4 eftersommaren samma dr var ma-
nuskriptet 1 varje fall fullt tryckfiardigt, och Artedi foreldste det
for Linné, da denne en gang i sept. besokte honom 1 Amster-
dam. Mot nagra fa anmiarkningar, som Linné vid detta tillfalle
gjorde, forsvarade Artedi ihdrdigt sin mening. D& Artedi fa
dagar efter detta sammantriffande omkom genom olyckshandelse,
hade han sikert ej tillfille att gbra ndgra dndringar, och Linné
publicerade sedan manuskriptet i fullstindigt samma form, som
det foreldg vid Artedis dod, under titeln »PeTrr ArTEDI Svecs,
Medici  Ichthyologia swe Opera omnia de Prsczbus> (blott med
tillige av ndgra hidnvisningar till sina Zundamenta Botanica, vil-
ken bok ej var tryckt, dd Artedi dog). Av detta synes framgi,
att savial Artedis verk som ock Linnés forsta hollandska publika-
tioner (Systema Nature ed. |, Fundamenta botanica etc.) dtmin-
stone 1 all huvudsak voro Uppsalaprodukter. En jimforelse av de
synpunkter, som av de bada forfattarna gjorts gillande i deras
grundliggande verk, kan sdlunda dga sitt intresse, ehuru den hir
endast kan bli riatt flyktig.

Vad systematiken angar anviande bdada en uppdelning i klas-

' Enligt Ta. M. Friks avlimnades manuskriptet till boktryckaren redan i juli, ehuru

tryckningen ej var avslutad forrin i december,
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ser, ordningar, slikten och arter samt definierade dessa olika
begrepp. Enligt badas uppfattning borde djurriket uppdelas i 6
klasser. Ordningarna utgjorde enligt Linné en uppdelning av
klassen for att ej flera slikten skulle sammanféras dn man kunde
overskada; Artedi framhdller, att indelningen kunde vara antingen
artificiell eller naturlig. Det forra slaget forkastade han och
framholl, till vilka absurda resultat det ledde, om man byggde
pa ytliga och oriktiga karaktirer. Han onskade naturliga klas-
ser eller ordningar och ville i dem sammanfatta sidana slikten,
som hade en naturlig 6verensstimmelse 1 de flesta avseenden.’

Om vixtsliktena siger Linné i Fundamenta Botanica (1735),
att de @dro sd mdnga, som de naturliga vixtarterna forete olika
» fructificationes», och 1 Crilica Botanica de vixter, som over-
ensstimma 1 > fructificatione» bora forenas i ett slikte. Artedi
uttalar, att genus eller slikte i naturalhistorien i allmdnhet dr en
viss analogi mellan vissa arter, som till delarnas gestalt, lige,
antal eller proportion si Overensstimma, att de dtminstone till
nagon del avvika frin alla andra sliktens arter. Artedis diagnos
ar tydligen hir klarare och allmingiltigare. Han utvecklar ocksa,
huru de karaktirer bora vara beskaffade, pa vilka sliktet baseras.
Artedis krav pd naturliga slikten gjorde, att han stundom upp-
stillde flera sidana dan Linné. S3a t. ex. skilde den forre mellan
Salmo, lax-, Coregonus, sik- och Osmerus, nors-sliktena, vilka
alla Linné ddaremot sammanslog till ett enda, SaZmo. Att skapa
naturliga slikten ansig han vara ett det fornimsta malet i
ichthyologien. Vi se sdlunda, huru Artedi éverallt yrkade pa en
naturlig indelning av systemet. Linné var mindre string. Han
sade arten och sliktet dro naturens verk, klassen och ordningen
konstens och naturens.

Da artbegreppet redan fanns forut, inskrinkte sig Linné till
att blott siga: Vi rikna si méanga arter, som frin begynnelsen
skapats. Artedi inlit sig ej pd forhallandet till skapelsen, utan

* Han talar t. o. m. om, att sliktena bora riitt och naturligt ordnas sinsemellan till
vissa »maniplar», och ordningarna l1|)|:~al§i sedan liksom sjilvmant av dem. Dessa maniplar
motsvara tydligen senare tiders familjer, si att han visar sig dven hirvidlag vara en fore-

gangsman.
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sade, att art kallas inom ichthyologien varje fisk, som dr skild
frin alla 6vriga arter inom sliktet pa sitt, som han ndarmare de-
finierade och utvecklade.

Till foljd av det fullstindiga virrvarr, som radde inom hela
naturvetenskapen med avseende pa namnen, var det av primdr
vikt for att ej sdga nodtvang att bringa fasthet och reda i ter-
minologi och nomenklatur. De bada unga forskarna hade ocksa
i hog grad vinnlagt sig hdrom samt dven lyckats. Linné har
vid flera tllfillen med stor skidrpa och slagfardighet framhallit
nodvandigheten av namn och nomenklatur. Bl. a. sdger han 1
Critica Botanica: om ndgon kinde alla vixter och deras egen-
skaper, men icke gav namn at dem, kunde han ej meddela andra
sin kunskap. »Bonden igenkdnner vaxter, kanske ocksd djuret
gor det, men vem av dem har ndgot vetande om vaxternar
Dirfor yttrar Istoporus Nomina st nescts, perit et cognitio re-
rum.»

[ sina nomenklaturregler visa Linné och Artedi storsta 6ver-
ensstaimmelse. De framhélla bada t. ex. att for varje slikte
maste nyttjas blott ett och samma namn, som ej fir overforas
till andra slikten (ej ens frin zoologiens till botanikens omride
eller tvdrtom). Sliktnamnet skall utgoras av ett ord (ej gdrna
sammansatt) av latinskt eller grekiskt ursprung, ett substantiv
(ej adjektiv). Hirtill kommo ytterligare en hel del regler. Pa
samma sitt reformerades artnamnen efter liknande striinga regler,
rigorésare t. o. m. dn 1 nutiden. Det kan synas egendomligt,
att mgendera av de bdda reformatorerna under denna sin verk-
samhet nadde fram till binomenklaturens Columbi-dgg, da de
dock faststillt, att varje djur eller vixt skulle utmidrkas med ett
»slaktnamn»> och ett »artnamn>». Orsaken till att de si att siiga
blevo stiende framfor malet utan att dock na det torde ligga
ddr1, att de voro alltfor stranga 1 sina ansprak pa vad de kal-
lade artnamn. De ville nimligen, att detta skulle innebdra och
framhélla den egenskap, varigenom en art skiljes frin en annan.
Linné sade t. o. m.: artnamnet skall vid forsta 6gonkastet ddaga-
ligga arten, i det att det innehdller den artskiljande karaktiir,
som dr inpriglad hos sjilva vixten. Artedi uttryckte ungefir
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samma sak, 1 det han yttrade: de artnamn &dro odkta, som e;
skilja en art frin de Ovriga av samma slikte och icke kunna
gora det. Dessa teser belyste de bida med talrika exempel och
forkunnade, att sddana artnamn ej finge viljas, som hinsyftade
pa relativ storlek, blomningstid, ursprung, firg eller andra vari-
erande egenskaper. Linné onskade visserligen, att artnamnet
skulle vara kort, men pa samma gang uttalade han, att det e;
fick utgoras blott av ett adjektiv, utan ett substantiv mdste till-
liggas for att visa, vilken del av organismen, som adjektivet
hianforde sig till.  Sdlunda skulle man ej fa siga F7ola tricolor,
utan Fzola tricolor corolla, ty det var blomman, som hade tre
fairger. Pa grund av dessa stora ansprak stannade nomenklatu-
ren i viss mdn pd halva vigen, och forst omkring 20 dr senare
blev det Linné forbehallet att taga steget fullt ut och begrinsa
daven artnamnet till att vara blott ett namn och e¢j en diagnos
eller en del av en sidan, som han och Artedi frin borjan yrkat
pd. Med den allt hastigare tillvaxten av kidnda och vetenskap-
ligt beskrivna arter blev det ju ocksa allt svirare att med ett
fital ord kidnneteckna varje art, och den vetenskapliga systema-
tiseringen av djur och vaxter, som arbetar med mangfaldiga tu-
senden av arter, skulle blivit omgjlig, om ej binomenklaturens
Ariadnetrad skiinkts oss.

I ett avseende skilde sig Artedi rdtt mycket frdn Linné,
namligen diri, att han dgnade si mycken uppmirksamhet at ana-
tomien eller morfologien. Han genomgdr fullstandigt fiskarnas
kroppsbyggnad i en allmin oversikt, som han kallar ZFartes
Prscium, och dessutom behandlar han i Descriptiones specierim
piscium  ganska noggrant varje arts morfologi. Han hade nidm-
ligen, sisom Linné i foretalet framhaller, dissekerat fiskar frdn
Milaren under sin studietid i Uppsala forutom dem, som funnos i
Nordmaling. Avenledes hade han under sin utlindska resa fatt
tillfille att foretaga en del dissektioner. Beskrivningarna pa de
fiskar, han sjilv haft tillfille att studera, dro dadrfor monstergilla,®
och overhuvudtaget var Artedi bojd att grunda sin systematiska

* »...descriptions which even now are models of exactitude and method», skrev den

frejdade ichthyologen GUNTHER 1880, och det ir alltjimt sanning.
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indelning pa morfologiska karaktdrer. Just ddrav kom hans upp-
repade yrkanden pd naturlig indelning, och hans framstillning
ter sig darfor 1 nutidens ljus mdhinda mera tilltalande och mogen.
Fransett denna avvikelse, som vil hade sin grund i att Artedi
var zoolog och dessutom speciellt fordjupat sig 1 studiet av en
klass, som han alltsqi bidttre kunde overblicka, under det att
Linné var 1 huvudsak botanist, men dessutom sokte famna hela
naturvirlden, varfor han omdjligen kunde inga 1 for manga de-
taljer, visar sig Overensstimmelsen i uppfattning hos de bada
forskarna sidrdeles 1 6gonen fallande. Denna overensstimmelse
kan ej forklaras pa annat sitt dn som en frukt av de gemen-
samma studierna; varvid genom oupphorliga overliggningar,
tankeutbyten och dispyter hos bada en likartad askddning av en
mangd saker utkristalliserats. Huru mycket eller vad den ene
eller den andre skidnkt till utformandet och fullindandet av denna
tankebyggnad, dr omgjligt att siga. Troligen skulle knappt de
bada unga naturforskarna ens sjilva kunnat med full visshet av-
gora det. Men si mycket kan pastds, att det utan tvivel &r
det drliga och nitiska samarbetet mellan dessa min, som lagt
den fasta grunden, pd vilken naturalhistorien kunnat uppbyggas
och na den utveckling, som den sedan fatt.

Utom det Artedis huvudverk, ur vilket i1 det ovanstaende
ett och annat refererats, limnade han efter sig ett litet botaniskt
manuskript, daterat Nordmaling 1 febr. 1729, varjamte han for-
fattat texten till tredje bandet av det stora arbetet Sede 7hesau-
rus, vilket mnehdller beskrivning av fiskar.

Det ndmnda botaniska manuskriptet trycktes forst till 200-
arsdagen efter Artedis fodelse och har silunda ej kunnat utova
nidgot inflytande pd botanikens utveckling. I huvudsak dr upp-
stallningen 1 detsamma efter TOURNEFORT'S »system >, men atskilliga
forbattringar ha dock gjorts ddri. Aven dr av intresse att se,
huruledes Artedi uppmirksammat och anvandt som indelningsgrund
en sak, som 1 lingt senare tillkomna system tillagts stor bety-
delse, namligen blommans lage i forhallande till fruktimnet.

Arbetet med fiskarna for det nimnda verket Sebe 7liesaurus
fick Artedi genom Linnés bemedling. Den rike apotekaren SEsa
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i Amsterdam hade ndmligen hopbragt ett for sin tid ofantligt
privatmuseum, vars ovriga innehdll 1735 redan till stérsta delen
var beskrivet, sia att huvudsakligen blott fiskarna &terstodo.
Dessa erbjod Seba at Linné att beskriva, men denne var ej siir-
deles hiagad dirfor. D4 emellertid helt ovintat Artedi kom till
Holland, var ju ingen mera kompetent och limplig dn han att
utfora detta arbete, och Seba var mycket nojd med en sidan
vandning. Artedi gick till verket med sin vanliga arbetsflit och
hade 1 det niarmaste slutat det hela, di han pd kvillen den 27
sept. (g. st.) pd dtervig hem genom de morka gatorna frin Sebas
boning foll 1 en av Amsterdams kanaler och drunknade. Linné,
som fick underrdttelse hdrom genom en landsman SOHLBERG,
skyndade genast till Amsterdam, djupt gripen av sin vans olycks-
ode. Med bistind av sin mecenat G. CrirrorDp riaddade Linné
churu med vissa svarigheter Artedis manuskript och utgav dem
frin trycket.

Det vilar en djup tragik over Artedis sd hastiga och for-
tidiga bortgdng. Han stod efter manga éars triget arbete all-
deles vid sitt mal att promoveras till medicinze doctor, men hann
det ej. Han hade sitt stora manuskript firdigt, men fick ej se
det i tryck. Han rycktes bort, som Linné siger, »in florentss-
sima c@lale> sisom blott 30-drig.  Ehuru han redan hunnit bliva
v eationis suce decus el ornamentum> samt > Ichthyologorum Prin-
ceps>, vigdes han till griftero pd en fattigkyrkogard i Amster-
dam, dir aldrig nigot minnesmirke utvisat hans grav, och man
vet ¢j nu ens, var den varit.” Men lingre in minnesstoder skall
hans vetenskapliga gidrning leva, och vid sidan av Linné skall
han for alla tider framstd sdsom en av grundliggarna till den
moderna naturforskningen. Det bor di ock med vérdnad och
stolthet minnas, att han skrev sig Perrus ARTEDI Swecus, och att
han var en sann och ikta son av detta land.

* Di Kgl. Vetenskapsakademien ville hugfista 200-arsminnet av Artedis fodelse, be-

fanns det dirfor limpligast att resa en minnessten over honom i Kgl. Zool. Sillskapets Na-

tura Artis Magistra park.
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