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Einige Bemerkungen iiber Sacculina Thomps.

(Pachybdella Dies., Peltogaster Rathke p. p.).

Bekanntlich hat Rathke in den Reisebemerkungen aus
Skandinavien (neueste Schriften der naturf, Gescllsch. in Dan-
zig 1842. Bd. III. Heft4, S. 105) und den Beilrigen zur
Fauna Norwegens (Yerh. der K. L. C. Akad. Bd. XX. Abth. 1.
S. 245) unler dem neuen Genusnamen Peltogaster zwei Arten
eines sehr eigenthiumlichen platten und sacklormigen Schma-
rolzers beschrieben, der mittelst eines ,saugnapflarligen Ge-
bildes“ an dem Hinterleibe der Paguren und gewisser kurz-
schwinziger Krebse befestigl ist. Rathke hiell dieses son-
derbare Thier fir einen Wurm, hob aber dabei, wenigslens
in der — am erstecitirten Orte enthaltenen — analomischen
Darstellung , an verschiedenen Stellen einzelne Analogieen
mit Cyclopen und Lernden hervor. Auch wird ausdriicklich
bemerkt, dass Peltogaster wohl schwerlich mit den eigent-
lichen Saugwiirmern und Trematoden, denen er sich hin-
sichtlich des Haftorganes anschliesse, in dieselbe Gruppe
gestellt werden konne. Trolzdem aber und ohgleich inzwi-
schen auch von mir (Morpholog. der wirbellosen Thiere
1848. S.72. Anm. 2) aul dic Aehnlichkeit des Peltogaster mit
sden parasitischen Weibchen gewisser niederen Crustaceen*
hingewiesen war, finden wir unsere Thiere in dem einige
Jahre spiter (1850) von Diesing herausgegebenen Systema
helminthum unter den egelarligen Schmarolzerwiirmern (l.
p. 434), und zwar jelzt iber zwei Genera vertheilt, indem
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die eine, von Rathke unter dem Hinterleibe von Carcinus
Maenas aufgefundene Art mit terminalem Saugnapfe zum
Typus ecines neuen Gen. Pachybdella Dies. gemacht ' wurde
(P. Rathkei Dies., Pellogaster Carcini Rathke).

Dass dieser Versuch einer systemalischen Einreihung
ein verfehlter ist, dariuber kann nach den kritischen und hi-
slorischen Erorterungen von Steenstrup (dieses Archiv
1855. I. S. 15) Niemand mehr in Zweifel sein. Steen-
strup weist hier nach, dass die Dbetreffenden Thiere nicht
bloss gleichzeitig mit Rathke von Kro yer an Pagurus und
Hippolyte aufgefunden (Monographie der nordischen Hippo-
lyle-Arlen in den Vid. Selsk. naturv. og math. Afh. I1X. D.
p. 56) , sondern auch bereils imn vergangenen Jahrhundert
durch Cavolini (Abb. iiber diec Erzeugung der Fische und
Krebse S. 161. Tafl. 2) in unverkennbarer Weise beschrieben
und abgebildet seien. Cavolini beobachlete auch die Jun=-
gen unserer Thiere, die zu gewissen Zeilen in Menge aus
der von Rathke fur den Mund gchultenen freien Korper-
offoung hervorkamen. Er erkennt sogar eine unverkennbare
Achnlichkeit  derselben mit den Larvenformen der Cyclopen.
Dass aber die Sacke, aus dencn diese Larven hervorkamen,
Thiere und zwar die Mutterthiere der Larven seien, blieb dem
italienischen Forscher unbekannt; er hielt dieselben fir blosse
Eiersicke , die hier abweichender Weise an ein fremdes
Thier (Taschenkrebse) befestigt wirden. Von Kréyer
warde allerdings, wie von Rathke, die thierische Natur
der betreflenden Sdcke erkannt, aber die Verwandlschaflen
dieser Thiere blicben dem dénischen Zoologen fast eben so
unsicher. Nach den Ansichlten desselben bilden die betref-
fenden Schmarolzer eine neue Gattung mit mehreren Arlen
— Kr. kennt deren drei, von Pagurus pubescens, P. Bern-
hardus und Hippolyle pusiola —, die auf der einen Seile
einige Analogic mit den Lernden zu haben scheint, auf der
andern aber auch cine gewisse Affinitit mit den Hirudineen
und verwandten Eingeweidewirmern besilzt,

Einige Jahre mach Rathke und Krédyer wurden
diesclben Geschopfe, wie Steenstrup weiter bemerkt, auch
von Bell (hist. Br. Crustacea 1845. P. 1L p. 108) am Hin-
terleibe von Carcinus maenas und Porlunus marmorcus aus
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dem Canale beobachtet und beilaufig beschrieben. B ell weiss
Nichls von seinen Vorgdngern; derselbe lésst sich auch in
keine Erorterung iiber die systematische Natur der beobach-
teten Schmarotzer ein, bemerkt aber, dass die Grube, mit
welcher dieselben angeheftet seien, wohl als Mund und die
zweite freie Oeffnung (Mund nach Rathke) als After zu
betrachten sei.

Ich freue mich, den voranslehenden, durch Steenstrup
bekannt gewordenen Beobachtungen noch eine andere aus
dem Jahre 1830 hinzufiigen zu Kkonnen, die um so wichtiger
ist, als sie aufl einer véllig naturgemissen Auffassung unserer
Thiere beruht und diese auch bereits damals unter dem Ge-
nusnamen Sacculina in das System einfiithrt. Diec Beob-
achlung ist von Thompson, dessen zahlreiche, wichtige
Entdeckungen sonderbarer Weise fast alle das Schicksal ge-
habt haben, lange Zeit hindurch unbeachtet zu bleiben und
in eine fast vollige Yergessenheit zu gerathen. Leider kenne
ich die in dem Entomol. Magaz. XV. p.452 publicirte Ab-
handlung unseres Verf. nur aus dem Wiegmann’schen Jah-
resberichle (dieses Arch. 1837. S. 248), wo dieselbe noch
dazu mit einem gewissen Misstrauen behandelt wird. Thomp-
son beobachtete, wie ich daraus ersche, am Hinterleibe von
Carcinus Maenas einen 4zu den Lerndaden gehdrenden,* neuen
Schmarotzerkrebs, der ,wie ein zweilappiger Ledersacké mil=
telst eines halsformigen Vorsprunges zwischen den héutigen
Interstitien des Krabbenschwanzes herabhing. Aus der wei-
ten Oeffnung wurde eine kornige Substanz hervorgedriickl,
die sich unter dem Mikroskope als, eine Masse von Larven,
wahnlich denen der Lernaeocera,“ auswies.

So weit der Bericht. Es ist unverkennbar, dass es der
Peltogaster Carcini ist, der hier beschrieben wird, unver-
kennbar, dass dieses Thier nach der Form sciner Larven,
nach Lebensweise und Habitus den Lerndaden zugehdrt, ob-
wohl der Umsland , dass die Larven bereits im Mutterleibe
ausschliipfen, immerhin als eine auffallende Abweichung von
den ibrigen Thieren dieser Gruppe belrachtet werden muss.
Wenn wir demnach den Namen Sacculina entweder fiir Pel-
togaster im Sinne Rathke's oder doch wenigstens fir
die von Diesing als Pachybdella bezeichnete Form wieder
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reslituiren, so tragen wir damit nur eine alte, fast verjihrle
Schuld ab.

Dass die Auffassung von Thompson vollkommen die
richtige gewesen, davon haben wir auch spaterhin durch die
Untersuchungen von O, Schmidt (Zeilschrift fir die ges.
Naturwissenschalten Halle 1853. S. 101, Handallas der vergl.
Anal. Taf. X. Fig. 7 — eine dritte Mittheilung in der Zeitschrift
Weltall 1854. 8. 19 ist mir unbekannt geblieben —) eine Be-
staligung erhalten. Auch O.Schmidt beobachtete die Larven
von Pellogaster (Sacculina Carcini) und gewann dadurch,
selbsistindig — ohne andere Unlersuchungen, als ,die von
Rathke zu kennen — die sichere Ueberzeugung, dass es sich
hier um einen Krebs aus der Gruppe der Parasilen handele.

Auch Steenstrup konnte die Aehnlichkeit unserer
Thiere mit den Lerndaden nicht entgehen, aber, unbekannt
mil den Untersuchungen von Thompson und Schmidt,
wie er war, liess er sich durch die Zusammenstellung von
Peltogaster mit einem von Cavolini gleichfalls in Krab-
ben beobachtelen Schmarotzer mit asselartiger Brut und die
scheinbar damit ubereinstinmenden Angaben von Kathke,
dass in der Bruthohle (Magen Ralhke) von Pellogaster
bisweilen eine Kkleinere, als Liriope pygmaea Rathke be-
schriebene Assel vorkame, verleiten, unseren Schmarolzer
der Isopoden-Gatllung Bopyrus anzureihen.

Es isl ubrigens kaum zu bezweileln, dass Steenstrup
jetzt von seiner Ansicht zurickgekommen ist, namentlich seit
auch Kroyer (Ofvers. Kongl. Dansk. Vid. Selsk. Forhandl.
1855. p. 127 ubers. in Zeilschr. f. d. ges. Nalurwiss. VIIL
S.419) und Lindstrom (Olvers. Kongl. Vetensk. Akad.
Forhandl. 1856. XIL p.361) ihre mit den friheren Angaben
ganz conformen Beobachlungen iber die Larvenzustinde der
Peltogasterarten veriffentlicht haben #).  Uebrigens scheint
nach den Untersuchungen des Erstgenannlen, als wenn die
Jugendzustande der einzelnen Arten manchlache Verschie-
denheiten darboten, wenigstens giebt derselbe an, doss die

*) Krdyer's oben erwithnte Mittheilung ist dhrigens nur als
eine vorliulige anzuschen. Ob seitdem vielleicht eine ausfihrlichere
Abbandlung unscres Vecl. erschienen ist, weiss ich nicht,
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Larve der einen Peltogasterart und der bhei Hippolyte schma-
rotzenden kleinen und kogligen Form (Sylon n. gen.) einer wei-
ler vorgeschriltenen Entwickelungsperiode angehirten, als die
einer zweiten Art des Gen. Peltogaster , welche letztere —
wie man auch von denen des Gen. Sacculina (nach Sehmidt)
behaupten darf — mit den Zeichnungen von Cavolini nahe
iibereinstimmen, d. h. eine sog. Nuupliusform darbieten. ' Die
anatomischen Untersuchungen lieferten kein entscheidendes
Resultat und liessen Verf. selbst iiber die Existenz eines Mun-
des in Zweifel.

Ich habe nur einige wenige Male Gelegenheit gehabt,
unsere merkwiirdigen Thiere zu beobachten, zuerst im Jahre
1846 auf Helgoland, spater in Nizza und vor einigen Wochen,
in Gemeinschaft mit Herrn Dr. Pagenstecher aus Hei-
delberg , wiederum in Helgoland. Das erste Mal kam an
letzterem Orte Peltogaster Paguri Rathke, das zweile Mal
eine Sacculina vor, beide nur in einem einzigen Exemplare,
Die Sacculina sass, wie gewohnlich, an dem Schwanze einer
Krabbe und zwar einer Hyas aranea, bei der sie meines
Wissens noch nicht beobachtet ist. Sie war von ziemlicher
Grosse, 6" lang und ebenso breit, und durch ihre Form von
der gewohnlichen Sacculina so abweichend, dass ich mich
berechligt glaube, sie als eigene Arl (Sacculina inflata n. sp.)
aufzufiihren. Riicken- und Bauchfliche waren ziemlich stark-
gewolbt, die hintere, ausserordentlich dehnbare Ocffnung in
einiger Entfernung vom Korperrande auf der einen Fliche
angebracht (Tab. VI. Fig. 1. a).

Obwohl ich durch die anatomische Untersuchung dieses
einen Exemplares keinesweges eine auch nur annaherungs-
weise vollstindige Einsicht in den Bau unseres Thieres ge-
wonnen habe, mogen doch bei der volligen Unsicherheil
unserer dermaligen Kenninisse einige Bemerkungen dariber
hier am Platze sein.

Zundchst ist mir kaum ein Zweifel daran geblieben,
dass die sog. Sauggrube unserer Thiere wirklich der Mund
ist. Dafiir spricht namenltlich der Umstand, dass diese sog.
Sauggrube nicht elwa, wie man nach den frilieren Darstel-
lungen vermuthen sollte, bloss &dusserlich dem Korper der
Krabbe anhédngt, sondern vielmehr mit ihren irichterformig
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vorspringenden Réndern die Bedeckungen in den dinnhéu-
tigen Interstitien zwischen zweien Segmenten vollstandig
durchbohrt, so dass die von diesen Réndern umgebene,
giemlich weite und klaffende Oecffnung direkt mit der Lei-
beshohle des Wirthes in Communication steht. Kieferartige
Gebilde oder Vorspriinge liessen sich an diesen Réndern
iibrigens nicht nachweisen, Dass die Flussigkeiten der Lei-
beibeshiohle durch diese Mundoffnung in das Innere unserer
Sacculina hineintreten, ist bei einem solchen Verhalten na-
tirlich selbstverstandlich *). Auch sah man dicht hinter dem
Mundtrichter, wie im hinteren Korperende unseres Schma-
rotzers einen durch die Bedeckungen durchscheinenden wei-
ten und» hellen d. h. mit farbloser Flussigkeit gelfiillten
Raum, der kaum elwas anderes, als der mit Krabbenblut er-
filllte Darmkanal gewesen sein kann. Die grisste Entwik-
kelung erreichte dieser Raum im hinteren Korperende , wo
er an der (der hintern Oeffnung abgewandlen) Riickenfliche
bis iber die Mitte empor sich ausdehnt. Allerdings liess
sich nach dem Oeffnen der Sacculina, wobei die eben er-
wihnte Flissigheit ausstromte, unter dem Gewirre der im
Innern flottirenden Massen kein Gebilde auffinden, das sich mit
Bestimmtheit als Darm oder aueh nur als Reservoir jener
Flissigkeit zu erkennen gab, allein wenn man bedenkl, dass
die der Muskelhaut entbehrende Darmwand auch schon bei
Lernaea nur wenig Auszeichnendes besilzl, so diurfle dieser
negalive Befund — unter Beriicksichligung der hier vorlie-
genden anderweiligen Verhilinisse — wohl nicht allzu /hoch
veranschlagl werden dirfen. -
'Die dusseren Bedeckungen bestehen aus einer dicken
und resistenten , gelblichen Chitinlage, ‘die mit den Korper«
hilllen der Wiirmer nicht die geringste Aehnlichkeit = hat,
sich dafir aber durch Aussehen und physikalisches Verhalten
genau an den Chitinpanzer der Arthropoden anschliesst. Nach

%) Nach peuen Beobachtungen von Wright und Anderson
ff(l“. Edinb. phil. Journ. VIL p.312) soll aus dieser Mundoffnung
bei Pellogaster Paguri ein Kanal sich erheben, der nach seinem Ein-
tritt in den Korper des Wirthes sich vielfaeh veristelt und denselben
mach sllen’ Richwngen hin durchzielit (7).,
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dem mikroskopischen Aussehen méchte man fast vermuthen,
dass dieselben auvs zahlreichen, unler sich verkleblen, diinnen
und vielfach gefalteten Membranen zusammengeselzt werden,
eine Yermulhung, die auch dadurch an Wahrscheinlichkeit
gewinnt, dass dhnliche dinne und gefaltele Chitinlamellen
auch im Innern unserer Thiere, besonders in den Rathke’schen
Eiersticken, in Menge anzutreffen sind.

Eine Segmenlirung fehlt bekanntlich den Sacculinen;
die Chitinhaul ist in ganzer Ausdehnung von derselben Dicke
und Beschaffenheit.  Unter der Chitindecke liegt ausser der
gewdhnlichen epidermoidalen Zellenschicht eine  ziemlich
dicke, weissliche Lage, die sich leicht von den dusseren
Bedeckungen ablrennt und eine Art Fellkorper oder ein mit
Felt durchwirkter Hautmuskelschlauch zu sein scheint. Man
lindet in ihr ausser zahlreichen zelligen Kirpern und Kor-
nern, die oben erwihnten Chilinblitlchen und einzelne breile
Muskelfasern mit schonster Querstreifung. Im Umkreise
der hinleren Oeffnung erreichen diese Muskelfasern ibre
sliirkste Enlwickelung ; sie enlwickeln sich hier zu einem
formlichen ‘Spincter, der so kriftig ist, dass er im contra=
hirten Zustande eine deulliche warzenformige Erhebung bil-
det (Fig.1). Wahrend des Lebens sieht man den Korper
des Thieres sehr hiufig in einer Irigen wellenlormigen Be-
wegung, die offenbar das Resullal von der Zusammenwirkung
der Haulmuskeln ist.

Die hintere Oeffnung (die bei Pellogaster mit venira=
lem Munde nach vorn, d. h. dem Kople des Wirthes und der
Oeffnung der Schneckenschale zugekehrt isl) ist keineswegs
Mund, wie Rathke wollte , sondern vielmehr Cloak- Oeff-
nung. Sie fihrt nicht in das Verdauungsorgan, sondern in
die Bruthohle unserer Sacculinen. Diese Hohle nimmt bei
Weitem den grossten Theil des gesammlen Leibes in An-
spruch und hat ihre besonderen Chitinwande, die an dem
Rande der Oeffnung in die dussere Bedeckung ubergehen und
wiahrend der Conlraclion des Spincters hier eine Menge ra-
didrer Falten bilden. Die Dicke dieser Chilinwand ist frei-
lich bedeulend geringer, als die der dusseren Bedeckungen,
aber immer noch ganz ansehnlich,

Der Inbalt dieser Bruthohle bestehl aus einer grossen



Carcinologisches. 239

Menge platter Binder von durchschnittlich etwa 1/ Breile,
die in unregelmassiger dicholomischer Verastelung aus ein-
ander horvorkommen (Fig. 16) und viellfach geknickl und ver-
knauelt den’ganzen Raum der Hohle ausfillen, ohne jedoch
mil den Wandungen derselben irgend wie in festem Zusam-
menhange zu stehen. Nach der Entfaltung schien es, als
wenn alle diese Bander nur einen einzigen vielfach, wie eine
Flusira, verastelten Korper zusammenselzien.

Schon mit blossem Auge erkennt man diese Bander
als cin Agglomerat kleiner Kiigelchen; die Kigelchen erga-
ben sich bei mikroskopischer Untersuchung als Eier, die
durch eine gemeinschaftliche, helle und strukturlose Zwi-
schenmasse mil einander verkittet waren. Die Zwischen-
masse bildete gewissermassen ein Fachwerk, dessen Réume
je ein Ei .enlhielten, ganz wie es auch in den Eiersicken
der Cyclopen der Fall ist. Uecberhaupt konnte nicht der ge-
ringste Zweifel dariber obwalten, dass der betreffende Kor=
per einen bandarligen und veristellen Eierschlauch dar-
stellte, der hier, slall, wie sonst bei den verwandten Thie-
ren, frei am Korper herabzuhéngen, in eine eigene Bruthohle
eingeschlossen war.

Die Eier standen so ziemlich alle auf derselben Ent-
wickelungsstufe. Sie enthiellen einen naupliusarligen Embryo
mit Cyclopenauge und drei Paar langen Schwimmfissen.
Ihre vollige Reife schien noch nicht erreicht zu sein; wie
auch daraus hervorging, dass kein ecinziger freier Embryo
in der Bruthohle za finden war. Da auch der Versuch, die
Embryonen dorch Druck unter dem Deckgliaschen von ihren
Eibiillen zu befreien, misslang, so bin ich leider nicht im
Stande, uber die Form und Bildung derselben ein Genaueres
milzutheilen.

Die nach der Entfernung dieses (schon von Cavolini
und Ralhke gesehenen) Eierschlauches im Innern unserer
Sacculina noch zurickbleibenden Eingeweide bestanden aus-
ser dem oben erwidhnlen Fetlkorper und den Héuten des
Brutsackes aus einem grossen und herzlormigen Korper von
compakier Beschaflenheit, der auf der (mit der Cloakifoung
versehenen) Yentrallliche auflag und mit seinem hinteren zu-
gespilzien Ende dicht vor der Cloakoffnung endigle. Es
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schien, als wenn dieser Korper gewissermassen in die Chi-
linwinde des Brulsackes eingelagerl wire. Jedenfalls hing
er mit diesen Membranen zusammen, wie er denn anderer-
seits auch zu dem oben erwihnlen Fellkorper dhnliche Be-
ziehungen darbot.

Die Organisation dieses Korpers ist eine sehr compli-
cirte und wurde nur unvollstindig aufgeschlossen. Er be-
steht aus einem Geriisle von dinnen Chilinlamellen, die den-
selben nach verschiedener Richtung durchselzen und eine
Art Fachwerk bilden, wie das auch von Rathke abgebildet,
aber viel zu schr schemalisirt ist. In den Zwischenrdumen
dieses Gerustes licgt eine schwer zu analysirende Masse, in
der sich aber zweierlei Gebilde mit Bestimmltheit erkennen
liessen. Das eine dieser Gebilde war das Ovarium, das an=
dere ohne Zweifel die Kittdruse.

Das Ovarium besleht aus cinem Gewirre von viellach
blind geendiglen Rohren, ist also wahrscheinlicher Weise
dbnlich, wie bei den iubrigen Schmarolzerkrebsen gebaut.
Hier und da wurden auch geschlossene Schliuche mit zak-
kigen Auslaufern gefunden, ganz wie sie neuerdings von
Claus bei Chondracanthus beschricben sind (iiber den Bau
und die Entwickelung parasilischer Crustaceen, Cassel 1858.
S. 13). Die Eierstockseier waren meist kleiner, als die Eier
der Eierschliuche, zum Theil auch noch ohne Membran.
Das Keimblaschen war unter den zahlreichen grésseren und
kleineren Felliropfen des zédhen Dollers nur schwer deutlich
zu machen. (Bei der Bezichung, die in verwandten For-
men zwischen Ovarium und Darmhaut stalifindet, dirfte der
Nucleus unserer Thiere auch einen Theil des Darmes in sich
einschliessen.)

Die Kittdrise, die die Schliuche des Eierslockes fast
allenthalben begleitet, erscheint in ihren peripherischen Thei-
len als ein hirschgeweih arlig verastelter Cylinder von 0,21 Mm.
im Durchmesser. Die dicken Wandungen desselben werden
von dicht slehenden Cylinderzellen gebildet, die bei einem
Querdurchmesser von 0,01 Mm. eine Linge wvon 0,035 be-
silzen und an ihrem cenliralen Ende noch in ziemlich lange
schwanzarlige Ausliufer sich fortselzen. Der Inhalt dieser
Zellew hesteht aus einer slark lichtbrechenden Subslanz. Eine
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aussere Hille wurde an diesen Winden nicht wahrgenom-
men ; es schien, als wenn dieselben nur durch die Agglo-
meralion der Zellen zusammengehalten wirden,

Ueber die Ausfihrungsenden und Oeffnungen dieser
Driisen konnte Nichls mit Sicherheil constalirt werden, doch
dirflen spilere Beobachter wohl durch die von Rathke
anfgefundenen zwei Paar seitlichen Oeffnungen in ihren Un-
tersuchungen auf dic rechte Spur geleitel werden. Schon
Rathke nahm das eine Paar dieser Oeflnungen als Eier-
stocksoffnung in Anspruch. In Betrefl' der zweilen Oeffnung
schwankle er zwischen der Annahme, dass sie Ausmiindung
von Killdriisen oder von mannlichen Organen darstellten, ent-
schied sich aber schliesslich fur Lelzteres, obwohl er dafir
keinen bestimmien Anhaltspunkl hatte.

Fiir den von Rathke vermutheten Hermaphroditismus
dirfte heute wohl kaum noch ein Grund geltend gemacht wer-
den konnen, zumal sich auch bei meinen Unlersuchungen nir-
gends cine Spur von Samenfaden entdecken liess. Viel wahr-
scheinlicher ist die Exislenz von Zwergminnchen in der
Bruthohle, doch sind meine daraufl beziglichen Untersuchun-
gen ohne Folge geblieben.

Erklarung der Abbildungen.

Tab. VI. Fig. 1,a.  Sacculina influta, aul der Rickenfliche liegend,
nat. Gr.
Fig. 1,b. Ein Theil des vepistelten Eiersackes in nat. Gr.

Notopterophorus Cosla,

Wihrend meines Aufenthaltes in Nizza fand ich (1853)
in dem Kloakraume und der Athemhéhle von Phallusia ma-
millaris unter anderen Parasiten *) einige Male auch einen

—-— s

?) besonders Amphipoden und Nemertinen, Einmal wuorde auch
ein kleiner (%) Cecrops=artiger Paragit mit  langen Borstenbi-
Archiv [ Nalurgesel. XA V. Jahre. 1. 04, 16
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Schmarotzerkrebs von sehr eigenthiimlichem Aussehen, wie
mir bisher noch kein zweiter vorgekommen war. Ich hielt
denselben fiir neu und nannte ihn wegen der korbformigen
Bildung der dem Ricken der Thoracalsegmente anhingenden
fligelartigen Forlsilze Calathoplerus und zu Ehren meines
verehrien Freundes YVerany, der sich fir unsern Krebs in
hohem Grade interessirle, C. Veranyi.

Auf meiner Rickreise fand ich in Turin durch die
Freundlichkeit des Herrn Prof. de Filippi Gelegenheit, das
in Deutschland nur wenig bekannte Werk von Costa, Fauna
di regno di Napoli einzusehen, und hier fiel mir gleich unter
den ersten Blittern die Tab. Il der Entomostraca mit einer
Abbildung meines Parasiten oder doch einer sehr dhnlichen
Form in die Augen. Text und Kupfererklarung fehlten, wenig-
stens zu der betreffenden Tafel; ich blieb also tber den
Namen meines Thieres im Ungewissen.

Spiter ist diese Ungewissheit nur zum Theil gehoben
worden. Es gelang mir allerdings in der Bibliothek des Herrn
Senator v. Heyden in Frankfurt ein zweites Exemplar von
Costa's Entomostraceen ausfindig zu machen, allein Text und
Kupfererklarung fehlten auch hier, Dagegen fand sich in dem
dazu gehirenden Cataloge unter der Ordnung Poecilopodi
als beschrieben verzeichnet: Edwardsia fulgens Costa (Sapphi-
rina Auct.), Cecrops Lalreillei, Gunenotophorus globularis n.,
Notopterophorus elongatus n., N. elatus n. Unser Thier ge-
hirte demnach zu einem der beiden letztgenannten Genera,
und zwar der Etymologie nach — von Gunenotophorus ist mir
freilich die Ableitung vollic unklar — zu Notoplerophorus.
Da jedoch C o s ta zwei Arten dieses Genus aufzahll, so
bleibt es zweifelhaft, welcher Name der beziglichen Abbil-
dung zukommt. Die Tab. VII enthalt ausser dem fraglichen
Thiere (Fig. 4) in Fig.1 und 2 moch zwei andere verwandle
Krebse, die — mdglicher Weise jedoch beide nur verschie-
dene Zuslinde derselben Art — slatt der Fliugel oberhalb

scheln zwischen den einzelnen Beinen aufgefunden. Die Rinder der
Thoracalsegmente waren verlingert, namentlich aber die des.lelzten
Segments, die ein formliches zur Aufnahme des eylindrischen Abdo-
mens und der beiden rosarothen Eiersicke bestimmtes Dach bildeten.
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des Thorax eine, wie es scheint mit Brul erfiillte buckelfor-
mige Auflreibung besitzen. Der Namen Notoplerophorus wiirde
fir diese wohl kaum passen, weshalb beide Figuren vielleicht
aul den problematischen Gunenolophorus zu beziehen sind.
(Die Tab. 111, die hieruber wmoglicher Weise Auskunit geben
konnte, ist mir nicht vor Augen gekommen oder mir doch
nicht mehr im Gedachtniss.)

Da iberdiess, wie schon bemerkt, die Abbildung von
Costa sich mehrfach, namentlich in Betreff der Rucken-
fligel, von meinem Schmarolzer unlerscheidet, so mag es
wohl erlaubt sein, denselben hier als Netopierophorus Ve-
ranyi n. sp. zu beschreiben.

Der fragliche Krebs ist iibrigens nicht bloss ven mir
allein beobachtet.  Als ich zur Zeil der Bonner Naturfor-
scherversammlung gelegentlich gegen Herrn Dr. Krohn
meines Parasiten Erwiahnung that, erfubr ich, dass dieser
ausgezeichnete Kenner unserer Kistenfauna denselben gleich-
falls und zwar gar nicht selten in verschiedenen Phallusien-
arten (Neapel) engetroffen habe. Herr Krohn war so
freundlich, mir die von ihm angefertigte Zeichnung mitsammt
den dazu gehorenden Notizen zur Disposition zu slellen. Die
Abbildung habe ich in Fig. 3 wiedergeben lassen und die bei-
gefiglen Nolizen, so weil sie von den meinigen abweichen
oder dieselben ergdnzen, mit dem Namen des Beobachters
meiner Darstellung eingeflochten.

Unser Krebs (Fig. 2) hat eine Linge von 2, und, wenn
wir einstweilen von den Fligelfortsitzen des Thorax abse-
hen, einen cylindrischen, nach hinten zu allmédhlich verjiing-
len Korper mit Kopl, Thorax und Abdomen. Am Thorax
ziahlt man vier, am Abdomen finf Segmente, die alle deut-
lich gegen einander abgeselzt sind, so dass unser Thier eine
gewisse Achnlichkeit mit einer Assel hal, zumal auch die
Grenzen des Koples gegen den ersten Thoracalring sich mil
gleicher Bestimmtheit markiren.  Die Anhinge beschrin-
ken sich , wie gewdhnlich bei den Parasiten, aul Kopfl und
Thorax. An ersterem finden wir zwei Antennenpaare und
eine Reibe von Mundtheilen, die bei der fost kugligen Bildung
des Kopfes in kurzer Entfernung aul einander folgen, an den
Segmenten des Thorax je ein Paar gespallener, ziemlich
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kurzer Bauchfisse. (Krohn glaubt 5 Fusspaare zihlen zu
kénnen, hat dabei aber wahrscheinlicher Weise die sonst
iibersehenen Mundtheile als vorderstes Fusspaar genommen.
Die Abbildung zeigt in der That auch nur vier Fiisse.) Eine
besondere Auszeichnung bilden die fligelartigen Blaltfort-
silze der Riickensegmente, die sich von den auch sonst
wohl bei gewissen Parasiten vorkommenden analogen Bil-
dungen dadurch unterscheiden, dass sie ziemlich senkrecht
stehen und durch das Uebergreifen ihrer Seilenriinder einen
korbarlig geschlossenen, langlichen Raum umgrenzen.

In der Mittellinie des Kopfes sieht man in geringer Ent-
fernung vor den Antennen ein unpaares rothes Auge, ,wie
bei Cyclops aus zwei verschmolzenen Ocellen zusammenge-
setzté (Krohn).

Die beiden Antennen (Fig. 4 u. 5) sind kurz und nur
von wenigen Gliedern gebildet, die hintern (Fig. 5) ha-
kenformig gekrimmt und mit klavenformigem spilzen End-
gliede. Man sieht unser Thier mil diesem Apparate nicht
selten an den Wandungen der Athemhiéhle festgeheltet. Ue-
brigens scheinl es, als wenn auch die ersien Antennen gele-
genllich die Dienste eines Klammerapparats verrichteten, ob-
wohl der Mangel einer Endklane und die gleichzeitige An-
wesenheit von kurzen Fihlborsten wohl zunichst cine an-
dere Beslimmung anzeigt. An den vordern Antennen zdhlte
ich 7, an den hintern dagegen nur 4 Glieder , die beide
Male nach der Spiize zu an Lénge und Querschnitt allmah-
lich abnehmen.

Die Mundtheile sind zum Beissen organisirt und nicht
zum Stechen. Sie bestehen zunichst (Fig. 6) aus einem ge-
zihnelten, krifligen Oberkiefer , an den sich nach hinten in
enger Berihrung ein dreigliedriger plumper Anhang an-
schliesst , der entweder als Palpus oder, was mir nach den
architektonischen Verhdltnissen der Parasiten natiirlicher
erscheint, als zweiler Kicfer aufgefasst werden muss. Das
Endglied dieses Anhanges (rdgt eine Reihe von vier langen
und slark gebogenen Stacheln. Als driltes, resp. zweites und
letztes Kieferpaar fungirt (Fig. 7) ein bogenformig gekriimm-
ter conischer Zapfen, der durch drei aufeinander folgende
immer kleiner werdende Glieder gebildet wird wund auf
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seiner concaven, der Mundoffnung zugewandten Fliache ecine
Langsreihe steifer Borsten oder Stacheln triagt. Die Stacheln
der beiden Endglieder sind bedeutend grisser, zugleich aber
auch weniger zahlreich, als die des vorhergehenden Basal-
gliedes.

Die Beine unseres Fligelkrebses haben an allen vier
Thoracalsegmenten ecinen wesentlich gleichen Bau. Sie be-
stchen (Fig.8) aus einem Basalgliede, dem zwei mehrglie-
drige, sonst aber verschieden entwickelte und fir verschie-
dene Leistungen beslimmte Aeste aufsitzen. Der eine dieser
Aeste, der nach innen gekehrt ist, erscheint als Schwimm-
fuss. Er besteht aus nur zwei abgeplalteten Gliedern, von
denen das lelzte elwas grosser und an seinem scharfen Rande
mit einer Anzahl langer Schwimmborsten versehen ist. Der
andere lingere Ast wird von vier cylindrischen Gliedern ge-
bildet, die nach dem Ende zu an Grisse allmdhlich abneh-
men.  Statl der langen Schwimmborsten finden sich hier
kiirzere und auch steifere Stacheln, besonders am Endgliede,
wo- dieselben zugleich ibre grosste Entwickelung erreichen.
Augenscheinlicher Weise dienen diese Gebilde mehr zum
Anslemmen ; sie migen bei der Kriechbewegung gute Dienste
leisten.

Was die Flagelfortsitze der Thoracalglieder betrifft, so
erscheinen diese (Fig. 2, 3) als Falten und nicht als abge-
selzle, selbsistindige Anhdnge. Sie lassen sich also weni-
ger den Fligeln der Insekten, als vielmehr den so oft bei
den Parasiten vorkommenden Blattfortsitzen vergleichen, ob-
wohl sie , wie schon oben bemerkt wurde, durch ihre Stel-
lung von lelzleren verschieden sind.  Die beiden mittleren
Thoracalsegmente Iragen zwei solcher Blitter, ein rechles
und ein linkes, wihrend das vordere und hintere Segment
dagegen nur mil einem einzigen rinnenformig gekriimmten
Blatte versehen ist, als wenn hier die beiden Seitenbliitter,
winkelstindig an einander gefiigl, mit den innern Rindern
verwachsen wiren.  Die Concavitdl des vordersten Blattes
ist nach hinten , die des hintersten dagegen nach vorn ge-
kehrl.  Gleichzeitig werden die Blatter mit ihrer Entfernung
von der Basis immer breiler , so dass die Rinder sich iiber
einander legen und der von ihnen umschlossene Raum nach
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allen Seilen seine Begrenzung bekommt, Das vordere Blatt
steht am sleilslen, wihrend das hintere am meislen geneigl,
dafir aber auch zugleich am lingsten ist. Die freien Rén-
der der Blatter sind meist (am conslanteslen die hinteren
Ecken des drilten Blalles) mit einer oder einigen kleinen
Spitzchen versehen, aber niemals mil so langen und schna-
belformigen Zacken, wie sie auf der Abbildung von Costa
zu sehen sind.

Yon den 5 Segmenien des Abdomen nehmen die drei
vordersten allmahlich an Lange zu, wiahrend die zwei letz-
len wieder kirzer werden, Die Gesammtlinge derselben
kommt der Linge des Thorax ziemlich nahe, der Querschnitt
bleibt aber schon im ersten Segmente (das iibrigens von
Krohn nicht als Segment gezihlt wird) hinter dem des
Thorax zurick und wird von da bis zur Spitze immer klei-
ner. Anhinge fehlen bis auf die beiden, der Furca entspre-
chenden Griffel, die den After zwischen sich nehmen und am
Ende mit drei winzigen Hockerchen versehen sind.

Bei dem von Krohn gezeichnelen Exemplare (Fig. 3)
beobachtet man im letzten Thoracalsegmente dicht unterhalb
des hier befesligten Blaltes eine starke Anhiulung von Eiern,
die sich durch eine grasgrine (bei Costa bréunliche) Far-
bung auszeichnen und durch die dusseren Bedeckungen hin-
durchschimmern., NachKrohn sind diese Eier in dem hier
(oberhalb des Abdoinens) gedffneten Eileiter enthalten. Die
Ovarien liegen mit ihren sehr viel kleinern Eiern als ein oder
zwei Paar Sicke in den Seilentheilen des Korpers, wo sie
sich, theils neben, theils auch iber dem Darme fast bis zum
Kopfe hin verlolgen lassen. Der Nahrungsschlauch ist ein
braungefirbtes Rohr, im Thorax etwas weiter als im Abdo-
men, und ohne Anhinge. Das centrale Nervensystem be-
steht, wie Kro hn angiebt, aus einer linglichen, in der vor-
dersten Partie des Thorax gelegenen Ganglienmasse, aus der
eine Anzahl Nerven hervorkommen, von denen sich zwei
durch Siarke und Liénge ausgezeichnele Stamme bis in das
Abdomen hinein verfolgen lassen.

Die Embryonen haben nach der Abbildung von Costa
die gewohnliche Monoculusform ; sie sind von mir nicht be-
obachtet. Dagegen aber fand ich neben den erwachsenen
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Thieren zwei Male ein um die Hilfte kleineres, fligelloses
Individuum. Ob dasselbe vielleicht die méannliche Form re-
prasentirt oder bloss einen friheren Enlwickelungszusiand
darstellt, muss ich unentschieden lassen.

Was die Yerwandischaften unseres Krebses anbetrifft, so
dirften diese wohl insoweit ausser Zweilel sein, als der-
selbe offenbar der Gruppe der Schmarotzerkrebse zugehort.
Doch glanbe ich kaum, dass man denselben einer der bisher
hier aufgestellten Familien einreihen konnte. Die einzige
Form , die unserem Thiere nahe steht, ist die von All-
mann als Lophyropode beschriebene Notodelphys (Ann. and
Mag. nal. hist, 1848. Vol. XX, p. 1). Nach dem mir jelzt
allein vorliegenden Berichte von Peters (dieses Arch. 1849
II. S.328) unterscheidet sich Notodelphys #) aber — abge-
sehen von den auf die Bildung der Mundtheile beziiglichen
Angaben — vorzugsweise durch die Abwesenseit der Ricken-
fligel. Des Thorax scheint auch sonst abweichend gebaut
und vielleicht in dhnlicher Weise wie bei den (mit Noto-
delphys idenlischen?) Cosla’schen Arten auf Tab. VII. Fig. 1
und 2 durch die michlige Grosse des Brulsackes in seiner
normalen Enlwickelung gestort zu sein,

Erklarung der Abbildungen.

Tab. VI, Fig. 2. Notopterophorus Veranyi.
w 9. Derselbe (nach der Zeichnung von Krohn).

» 4 Yordere Antenne desselben.
» . Hintere Antenne.
s 6. Oberkiefer mit anhingendem Palpus (7).
w 1. Letzler Kiefer.
8. Beine.

Ueber die Gesichtswerkzeuge der Copepoden.

Dana hat uns durch eine kurze Notiz, in the American

?) Degr Genusname Notodelphys ist seitdem zum zweiten Male
vergeben wnd zwar an den von Weinland und Lichtenstein
entdeckten amerilkanischen Beutelfroseh (N. Lichtensteinii).
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Journ. of Arts and science 1850. Vol. IX. p. 133 mit einer
merkwiirdigen, bisher ibersehenen Bildung der Gesichlswerk-
zeuge bei den Corycaeiden und einigen endern Copepoden
bekannt gemachl.  Die Eigenthiimlichkeiten dieser Bildung
beruhen theils in der Grosse der immer nur in einfacher
Anzahl rechis und links vorhandenen linsenformigen Cornea,
theils auch in dem weilen Abstande dieser Cornea von der
dahinter liegenden stark gewdlbten Linse. Dana vergleicht
die Cornea mit einer Brille (conspicilla) und glaubt, dass
dieselbe einen Correclionsapparal fur die zu starke Convexilét
der Linse abgebe.

Seitdem ist diese Bildung auch von Gegenbaur be-
obachtet und (Archiv fir Anat. und Physiol. 1858, S. 50)
bei Sapphirina in detaillirter Weise beschrieben worden. Die
Auffassung, die wir hier vertreten finden, weicht jedoch sehr
bedeutend von der friheren ab. Die Cornea Dana’s ist fir
Gegenbaur die wahre und einzige Linse im Auge unse-
rer Thiere, denn der in grosserm Abslande dahinler liegende
durchsichlige Kérper erscheint nach diesen erneuten Unler—
sachungen nur als das vordere gewdilble Ende eines sonst
von dunklem Pigmente scheidenlorinig umhiillten Krystall-
lkegels. Nach der Ansicht Gegenbaur's fungirt dieser
Krystallkegel als percipirendes Element, ganz wie das auch
Leydig fir die Krystallkegel des facetlirten Arthropoden-
auges behauptet hat; es herrscht dberhaupt im Wesentli-
chen zwischen dem Auge unserer Krebse und dem einer
einzelnen Facetle zugehorenden Bruchstick eines gewdhnli-
chen Insektenauges eine unverkennbare Uebereinstimmung,
Der von einer eigenen zarten Scheide umgebene, kegelformige
Zwischenraum zwischen dem Krystallkorper und der Linse
enthélt einen gallerlarlicen Glaskorper, wie solcher auch,
wenngleich immer nur in geringerer Enlwickelung, an glei-
cher Stelle bei anderen Arthropoden vorkommt. Einige
zarte Muskelfasern, dic in dieser Scheide verlaufen, konnen
durch ihre Thitigkeit den Krystallkegel der lichibrechenden
Cornea anndhern; ,es wird dadurch eine Accommodation
im eigenllichslen Sinne ausgeubl.®

Ich selbst habe zu zweien verschiedenen Zeiten Gele-
genheit gehabt , die hier in Frage stehenden Gesichlswerk-



Carcinologisches. 249

zeuge zu beobachlen, das eine Mal schon vor mehreren
Jahren in Nizza, das zweile Mal, gemeinschaftlich mit Dr.
Pagenstecher, erst vor wenigen Wochen , aul Helgo-
land. In Nizza untersuchte ich dieselben bei Sapphirina ful=
agens Gegenb. (die ubrigens wohl schwerlich die echte, im
Atlantischen Oceané und am Cap d. g. H. gefundene 8. ful-
gens Aucl. sein dirlte), und ciner dem Gen. Copilia Dana
(Proc. Amer. Acad. ol Arls and Se. Il p. 48) zugehorenden
Art, C. nicaeensis n. sp. (Tab.VIL. Fig. 1), in Helgoland bei
einem in Menge dort lebenden Corycacus, der sich von dem
sonst nahe verwandlen C. anglicus Lubb. (Ann. and Mag.
nal. hist. 1857. XX. p. 408) durch die gedrungene  Bildung
seiner vorderen Anlennen und die slarke lrommelformige
Aultreibung seines ersten Abdominalsegments unterscheidet #).
Ich nenne diese Art (Tab. VI. Fig. 9) Corycaeus germanus.
Die beiden letzigenannien Copepoden haben Augen, die nach
hinten (vergl. die Zeichnungen) bis weil dber das centrale
Nervensystem hinausragen und bei Corycaens erst in der
zweilen Hilfte des Korpers ihr Ende finden, Augen also, die
sich vor denen der Sapphirina durch eine sehr viel michti=
gere Enlwickelung auszeichnen. Um den iberraschenden und
fremdartigen Eindruck, den diese Gesichtswerkzeuge auf den
Beobachter machen, in sciner ganzen Grosse kennen zu
lernen, bedarl es in der That der Untersuchung eines der-
artigen Thieres, .

Im Ganzen stimmen die Resultate meiner Unlersuchun-
gen mil den Angaben Gegenbaur's so vollkommen tuber-
“ein ##) dass ich es iberhaupt fir aberflissig halten wirde,

-— e e =

#) Interessanter Weise finden  sich hier sehr auflallende Ge-
schlechtsunterschiede.  Beir den Weibehen st das Klavenformige End-
glied der in Greifwerkzeouge vmgewandelten hinleren Antennen um
gwei Dritheile kirzer, das Abdomen nur zweigliedrig, die Furea da-
gegen um die Hallte verlangert mit drei gleich kurzen Endhorsten.

*#) Gleiches gilt auch fir die dbrigen, anf den anatomischen
Bau von Sapphirina beziglichen Angaben.  In Betrell des Nervensy-
stems will ich hier nur bemerken, dass die zwei hintern Lingsstimme
sich nach meinen Untersuchungen schon im ersten Segmente in finl
Sthmme (fir die vier Extremititenpoare und das Abdomen) auflbsen.,
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auf diese Gesichtswerkzenge hier zuriickznkommen ; wenn
ich nicht in einem, fiir die Deulung des gesummtien Appa-
rates sehr wichtigen Punkte von meinem Yorganger ahweichen
miisste. Diese Abweichung betrifft den der Piginentmasse nach
vorn anliegenden durchsichtigen Korper, den Gegenbaur
fir den vorderen Theil des Krystallkegels erklart, wahrend
er nach meinen, hier mit Dana dbereinstimmenden Unter-
suchungen , einen linsenartigen, selbststindigen Korper dar-
stellt. :

Bevor ich aber auf diesen Differenzpunkt niher ein-
gehe, diirften einige Worte znr weileren Charakleristik der
betreffonden Organe wohl am Plalze sein. -

Die vorderen, in die #@nsseren Chilindecken ‘unserer
Thiere eingeselzlen Linsen liegen bei Copilia und Corycaeus
bestindig an dem Vorderrande des Cephalothorax, an der-
selben Stelle also, wo sie auch bei den weiblichen ‘Sapphi-
rinen angetroffen werden. Sie nchmen die seitlichen Ecken
des genannten Korpertheils ein, besitzen aber dabei eine so
betriachtliche Grosse, dass sie, wenigstens bei Corycaeus,
besonders den minnlichen Individuen, nur einen sehr unbe-
deutenden Zwischenraum (0,028 Mm.) zwischen sich lassen,
obwohl die Breile des Cephalothorax fast 0,2 Mm. betragt #).
Bei der vielleicht 6 Mal so grossen Copilia ist der Durch-
messer der Cornea keineswegs in gleichem Verhillnisse ge-
wachsen ; er misst nur 0,2 Mm., so dass hier (Tab.VIl. Fig.1)
zwischen beiden Augen ein sehr viel bedeutenderer Abstand
ist (0,7 Mm.).

——

Bei Calanus sind die Stimme dieser fiinf Nerven sehr viel linger
(Tab. VII. Fig.11) , wihrend dieselben dagegen bei Sapphirina styli-
fera (Taf.VII. Fig. 2) und Copilia nicaeensis (Fig. 1) vollkommen feh-
len, indem hier die belrefenden Nerven gleich vom Ursprunge an
isolirt sind. Das centrale Nervensystem stellt iiberall eine vom Oe-
sophagus durchbohrte kurze und zusammenhingende Masse dar, zeigt
aber in Form und Umrissen manche Verschiedenheiten. (In der ersten
anatomischen Beschreibung von Sapphirina — Carcininm opalinum —
sind die Ausfihrnngsginge der Genitalien als Nervensystem beschrieben:
Yergl, Meyen Nov. Act. Acad. C. L. Vol. XVL. 1, Supplem. 5. 150)

¥) Die Linsen der weiblichen Individuen sind etwas kleiner,
als die der Minnchen.
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Gegenbaur bemerkt, dass dic Wdalbung der Linse
bei Sapphirina in der hinteren Hilfte grosser sei, als in der
vordern. Ich habe in allen meinen Fallen dieselbe Beob-
achlung gemachlt, bei Corycaeus aber auch zugleich die Ue-
berzeugung gewonnen, dass diese Linse aus zweien ver-
schiedenen Theilen zusammengeselzt ist, dic ganz, wie die aus
Korn- und Flintglas beslehenden achromatischen Linsen zu-
sammengeligt sind. Schon bei Untersuchung der in Hel-
goland frisch eingefangenen Individuen sah ich in der Pro-
fillage (Tab. YI. Fig. 9) eine Contour durch die Linse hin-
ziehen, wie wenn dieselbe aus einer vordern Dbiconvexen
und einer hintern concav-convexen Hilfle bestinde ; allein
damals hiell ich diese Contour [iir eine Projeclion des Aequa-
torialrandes,  Seitdem ich mich aber weiter iberzeugt habe,
dass bei Aufbewahrung in Glycerin die ganze hintere Halfte
der Linse (wie auch die hintere Linse D ana’s) verloren geht
und nur noch der vordere mil den dusseren Bedeckungen
zusammenhdangende Theil zurickbleibt, glaube ich diese
frithere Ansicht aufgeben zu missen und jenc Contour in der
That fir die Grenze zweier in physikalischer und wahrschein-
lich aunch oplischer Bezichung verschiedener Linsenhillten
halten zu dirfen. Die vordere, aul beiden Seilen ziemlich
gleichmiéissig — hinten elwas weniger slark — gewdélble
Halfte hat eine Achse von 0,03 Mm., Wahlend die Achse der
hinteren Hilfte 0,04 belragt #).

Das kegellormige Rohr, das zwischen dieser Linse und
dem Pigmenlkorper ausgespannt ist und eine wasserhelle
Flissigkeil (Glaskorper G.) einschliesst, hat bei der grossen
Entlernung dieser zwei Gebilde in Copilia (Tab. VIL Fig. 1)
und Corycacus (Tab. VI. Fig. 9) eine sehr betrdchtliche Lange.
Bei lelzterm betrigt dieselbe 0,15, bei erslerer sogar 0,64 M.,
das Vier- (d') und respective Zweifache (%) der gleichen

*) Dieselbe zusammengescizte Bildung scheint auch der Comnea
gegen Sapphiripa und Copilia zozukommen, davon dirfte hier der
hintere weichere Theil eine noch ansehnlichere Entwickelung besilzen,
Bei den in Glyeerin sufliewahrten Exemplaren dieserThiere finde ich
stalt der friaher linsenartigen Cornea nur eine dinne gewdlbte Chi-
tinplatte, kasnm dicker, als die dbrigen Decken des Chitinpanzers,
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Linge von Sapphirina, die ihrer Grésse nach so ziemlich mit
Copilia tbereinstimml,

Was nun den Pigmentkérper anbetrifft, so erscheint
dieser iiberall als eine cylindrische, ziemlich dicke und
lange Masse, die (Tab. VII. Fig. 3) einen hellen und stab-
formigen, auch wohl am vordern Ende etwas verdicklen
Krystallstil ‘in  sich einschliesst. Bei Corycaeus Urilt das
vordere Ende dieses Krystallkorpers (Fig. @) iber die Pig=
mentmasse hervor, um hier sodann einen stark brechen-
den sphérischen Kérper von 0,04 Mm. Durchinesser becher—
formig zu umfassen. Ich nehme keinen Ansland , diese
Krystallkugel mit Dana als Linse zu bezeichnen, zumal auch
ihr Brechungsvermigen annaherungsweise das der vorderen
Linse ist.  Von einer ldentificirung mit dem vorderen Ende
des Krystallstils kann bei Corycaeus keine Rede sein. Ein
ganz dhnlicher Korper findet sich nun aber auch bei Copilia
und Sapphirina (Tab. VII. Fig. 3), nur dass die Form dessel-
ben hier mehr elliplisch oder birnformig ist (langster Durch=
messer = 0,05 Mm.) und das hintere Ende desselben nicht
frei liegt, sondern von den lelzten Auslaufern des Pig-
menthorpers umfasst wird, Natiirlich ist die Entscheidung
iber die Frage nach der Selbststandigkeit des belreffenden
Korpers weniger bestimmt und leicht; ich glaube jedoch die
hintere Grenze auch hier ganz deutlich beobachtet zu ha-
ben und Irage kein Bedenken, die abweichende Angabe Ge-
genbaur’s, nach der das fragliche Gebilde nur das vordere
verdickle Ende des Krystallkegels sein soll, als irric zu be-
geichnen.

Der Pigmentkérper von Sapphirina stossl mil seinem
hintern Ende bekanntlich unmillelbar auf den vordern Rand
der Kopf-Ganglienmasse. Nicht so aber bei Corycaeuns und
Copilia. 'Bei ersterem (Fig. 9) liegt das vordere Ende des
Pigmentkirpers clwa in gleicher Hohe mit dem centralen
Nervensystem, aber von da erstreckt sich dasselbe noch
0,17 Mm. riickwirts bis iber den zweilen Schwimmfluss und
zwar der Arl geschweift, dass die hinteren Enden in der
Mittellinie des Korpers fast aufeinander stossen. Copilia hat
(Tab. VII. Fig. 1) Pigmentkorper, die erst in belrichtlicher
Entfernung hinter dem centralen Nervensystem gelegen sind
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und sich etwa in der Milte unter einem fast rechten Win-
kel nach innen umknicken, immer aber noch durch eine sehr
bedeutende Entfernung von einander getrennt bleiben. Der
Nervus opticus hat unter solchen Verhdlinissen in beiden
Arten natiirlich eine betrichtliche Linge , wihrend er bei
Sapphirina fast Null ist.  Ich konnte denselben tubrigens nur
bei Copilia nachweisen. Hier (Fig. 1) ist derselbe der zweile
in der Reihe der 7 Hauptnerven, von denen der ersle fir
die Antennen , die funl lelzten fir die vier Beinpaare und
das Abdomen bestimmt sind.  Er wverliult in diagonaler
Richtung nach hinten und aussen , tritt aber nicht elwa an
das Ende des Pigmentkorpers, sondern ungefihr an die Mitte
des hintern, quer stehenden Schenkels, an eine Stelle, die
durch eine Aufwulstung der Pigmentmasse noch besonders
ausgezeichnet ist.

So viel iber die Anatomie dieser Organe. Was deren
oplischen Werth betrifft, so diirfle dieser nach unsern der-
maligen Kenntnissen sich kaum  mit Bestimmtheit feststellen
lassen. Dazu bedarl es einer genauveren Erforschung der phy-
sikalischen Natur uller hier in Frage kommenden linsenar-
tigen Gebilde, ihrer gegenseitigen Bezichungen und zahl-
reicher anderer Momente. Wenn ich aber nach dem Ein-
drucke urtheilen soll, den diese Bildungen bei oberflachlicher
Abschilzung ihrer oplischen Eigenschaften machen, so
mochle ich dieselben nicht einer Camera obscura, wie es
unsere Augen sind,; vergleichen, sondern vielmehr einem
Fernrohre mit einfachem Objecliv (Cornea , vordere Linse)
und Ocular (hintere Linse).  Dieser Vergleich drangt sich
um so beslimmier auf, sobald man die auch von Gegen-
baur beschricbenen Bewegungen der hinteren Linse beob-
achtet, durch die der Apparat in derselben Weise , wie un-
sere Fernrohre, fiur verschiedene Entfernungen passend ein-
gestelll wird. -

Diese  Accommodationsfihigkeit scheint mir iibrigens,
beildufig bemerkl, cin weiterer Grund gegen die Richligkeit
der Gegenbaurschen Auffassung.  Denn wozu eine sol=
che Einrichtung bei Augen, die nach der supponirten’ Kin-
fachheil des percipirenden Elements doch immer nur einen
Punkt und kein Bild zu erkennen im Stande sind.  Man
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konnte  freilich auch dieselbe Thalsache vielleicht gegen
meine Auffassung geltend machen, allein ich muss mit Riick-
sicht darauf besonders hervorheben , dass die oben won mir
gebrauchte Bezeichnung ,Crystallstil keineswegs elwa die
Annahme in sich einschliesst, als sei dieser Crystallstil nun
auch wirklich nach Analogie der Leydig’schen Interpre-
talion: des facetlirten Arlhropodenauges nur ein einfaches
percipirendes Element. Ueber die lelzten Endigungen der
Opticuslfasern weiss ich Nichls — es dirfle hier auch fiir
die ubrigen Arthropoden iberhaupt noch lange nicht das
lelzte Worl gesprochen sein, aber so viel ist gewiss, dass
die Dicke und die anscheinend fasrigce Nalur des Opticus
von vorn herein der Vermuthung widerspricht, als handle
es sich im Auge unserer Thiere dberhaupt nur um die Endi-
gung einer einzigen Faser.

Wenn Dana die vordere Linse der betreffenden Augen
als ein Correcliv bezeichnet und sie mit einer Brille fiir
Kurzsichtige vergleicht, so kann ich dem unméglich beistim-
men.  Ein solches Correcliv wirde nur eine Zerstreuungs-
linse und niemals eine Sammellinse sein konnen, wie wir sie
higr vor uns haben.

Gegenbaur beschreibt bei Sappbirina fulgens ausser
den beiden eben betrachicten Augen noch ein mittleres un-
paares Gesichlsorgan, das mitlelst cines kurzen (von G. viel
zu lang gezeichnelen) Stielchens dem vordern Hirnrande
aulsitze, lIch fand dasselbe (Tab. VII. Fig. 4) meist als ein
kleines (0,04 Mm. grosses) Blischen von umgekehrt birn-
formiger Geslall, das im Innern zwei hinter einander liegende
sphaeroidale Linsen einschloss, deren vordere vielleicht nur
cin Yiertheil vom Durchmesser der hintern missl. Beide
Linsen sind theilweise von Pigment umhiillt, besonders die
hintere, bei der nur das vorderste Segment frei bleibt. Bei
der vordern Linse beschrankt sich dieses Pigment auf ein
kleines Fleckchen am Scheitel.

Dass die hellen Kugeln im Innern dieses Gebildes als
Linsen zu betrachten sind, dafir liefert eine zweile Art des Gen.
Sapphirina, die ich friher einmal als S. uncinata n. be-
zeichnete (dies. Arch. 1853, L. 8. 265), die aber, wie ich jetzt
sehe, wohl mitLubbe ck’s 8. stylifera identisch sein diirfle
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(Transact. ent. Soc. Vol. IV. P. 2., on some Entomoslraca
p. 28), einen, wie mir scheint, sicheren Anhallspunkt. Es ist
dies ein Species (wahrscheinlich dieselbe, die Gegenbaur
im Auge hat, wenn er von einer Sapphirina spricht, der die
entwickeltern Sehorgane abgehen), die bei dem ersten An-
blick der oben beschriebenen zwei Augen vollstandig zu
entbehren scheint, bei ndherer Betrachtung aber (Tab. VIL
Fig. 2) rechts und links neben dem unpaaren, hier vollkom-
men sessilen Auge einen kurzen braunlich pigmenlirten Za-
pfen erkennen lasst, der an seinem Ende einen kleinen durch-
sichtigen Korper von ovaler Form (lingster Durchmnesser
= 0,028 Mm.) tragt. Offenbar ist dieser Apparat der Ue-
berrest der Seitenaugen, ohne Conspicillen und Accommoda=
tionsapparat.  Der braunliche, dem Hirn aulsilzende Zapfen
erscheint als Pigmentkorper und die durchsichlige Kugel als
Linse, die ' trotz der Abwesenheit der Conspicillen, nach
Analogie der gewdhnlichen sog. einfachen Augen (bei Wiir-
mern, Schnecken u. s. w.) zur Perceplion von Lichtemdracken
fahig sein wird, In dieser Form gleichen die Seitenaugen
dem unpaaren picmentirten Hirnanhange unserer Sapphirinen
so0 sehr, dass die Deutung als Auge auch hier vollstandig
gerechtfertigt erscheint,

Bei Copilia (Tab. VI, Fig. 1) ist dieses Auge gleichfalls
sessil, aber kleiner, als bei Sapphirina, und mit weniger be-
stimm! erkennbarer Linse, eine einfache runde Pigmentkugel
mit hellem Kerne.  Corycaeus germanus scheint dessen vol-
lig zu entbehren,

Dass diese zweierlei Augen in ihrer Funclion von ein-
ander verschieden sind, durfie bei den Differenzen ihrer Or-
ganisation keinem Zweifel unterliegen. Sie mogen sich viel-
leicht durch ihre Leistungen in dhnlicher Weise einander er-
ginzen, wie die sog. Stemmata und die facetlirten Augen
Hexapoden, doch soll mit diesem Vergleiche keineswegs elwa
eine vollstindige Parallele dieser Gesichtswerkzeuge, behauptet
werden,

Eine Gleichstellung der unpaaren Augen der Copepo-
den mit den Nebenaugen der Inseklen dirfte auch um so
weniger zuldssig sein, als dieselben milunler eine ganz ge-
wallige Entwickelung erreichen und dann die seitlichen Augen,
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die doch bei letztern Thicren bestindig die ansehnlichsten
Gesichtswerkzeuge sind, weit hinler sich lassen.

Eine solche Bildung beobachtete ich besonders bei einer
inHelgoland (mitDr.Pagenstecheryaulgefundenen grossen
und schinen Ponlella D., mit blaven Flecken auf meergrii-
nem Grunde, die ich fir neu halle und zur Erinnerung an
eine - licbenswiirdige , fiir unsere Wissenschafl sich eifrigst
interessirende Dame hier unter dem Namen P. Eugeniae auf-
fidhre #). = Dieses Thier trigt (Tab. VI. Fig. 10) unterhalb
des Cephalothorax zwischen den vordern wund hintern An-
tennen cinen dunkelblau, fast schwarz gefirbten, kurzen und
dicken (0,22 Mm. langen, 0,16 Mm. breiten) cylindrischen Za-
pfen, der mil seinem abgerundelen freien Ende, fast parallel
mit der Lingsachse des Korpers, oder doch nur wenig ge-
neigt, nach vorn sieht und einer, wenngleich nur beschrankten
Bewegung fahig ist. Rechts und links neben diesem Vor-
derende greilt ecin starker hakenformiger Forlsatz des Ce-
phalothorax nach uaten, so dass dadurch namentlich gris-
sere Excursionen nach den Seiten hin verhindert werden.

Dieser merkwiirdige Zapfen ist nichls Anderes, als ein
Sehwerkzeug und, wie ich glaube, ein Analogon des oben in
geringerer Entwickelung beschriebenen unpaaren Auges.

Allerdings ist es mir nicht gelangen, dieses Organ voll-
stindig zu analysiren und namentlich das Verhalten der Nerven-
ausbreitung im Innern festzustellen, allein die Bedeulung als
Gesichlswerkzeug wird durch meine Untersuchungen zwei-
fellos nachgewiesen.

Ich habe bemerkt, dass der betreffende Zapfen stark
pigmentirt sei. Dieses Pigment inhirirt demselben jedoch
keineswegs in ganzer Ausdehnung, Das vordere ziemlich

“) Aulallender Weise Lamen wihrend unseres Helgolander
Aufenthaltes blosse Mannchen dieser Art zur Untersuchung. (Ich
bemerke dies hauptsichlich desshalb, weil einige unvollstindig ge-
bliebene, iltere Beobachtungen mich vermuthen lassen, dass in der
Bildung der hier in Frage kommenden Augen mancherlei Geschlechts-
unterschicde vorkommen. Moglicher Weise ist sogar die ganze miich-
tige Entwickelung des unteren Auges auvsschliesslich aunfl das ménn-
liche Thier beschrinkl.)
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stark und schin gewdlble Segment des Zapfens, das sich
meist auch deullich gegen den iibrigen etwas breiteren Kor-
per abselzt, bleibt bestandig hell und durchsichlig, eine
homogene, das Licht stark brechende Chilinmasse. Nur ein
schmaler, meist auch hellerer Pigmentstreifen greift iiber die
Rander der vordern Waolbung hiniiber, wie die Iris tiber die
Seitenrdnder der Linse.

Eine weilere Erkenniniss der Organisalion ist bei der
ersten Untersuchung des Zapfens unmoglich, denn das dunkle,
theils den diussern Chitinwinden inhirirende, theils aber auch
unter denselben abgelagerte Pigment verhindert jeden lie-
fen Einblick. Ebenso erschwert die Fesligkeit der Wandun-
gen eine mechanische Behandlung. Selzt man das belreffende
Gebilde einem Drucke aus, so reisst das vordere gewdolbte
Segment desselben; aber so weil diese Spalte sich auch nach
hinten heraberstreckte, ich habe sie niemals bis in den In-
nenraum des Zapfens eindringen sehen. Man kinnte [ast
vermuthen, dass der ganze Zapfen aus einer compacten festen
Chilinsubstanz bestehe. Nach einigen vergeblichen Versuchen
habe ich es leider unterlassen, fragliche Organisation an
Ort und Stelle einer ndheren Prifung zu unterwerfen, finde
aber jeizt, bei Untersuchung derin Glycerin conservirten Exem-.
plare die schon damals gefasste Vermuthung, dass unser Ge-
bilde ein Auge sei, vollkommen gerechtfertigt. Durch die
Einwirkung des Glycerins hat sich bei diesen Thieren der
weiche und nachgiebige Inhalt des Zapfens von den umge-
benden Wandungen zurickgezogen. Man sieht nun, dass
diese letztern (Fig 10) aus einer ziemlich dicken Chilin-
schicht bestehen und erkennt in der vordern Wolbung des
Loplens dos [reie Segment einer michtigen Linse, die nach
hinten bis in die Mitte des Zapfens hineinragt und, wie die
Linse der bei den Arachniden vorkommenden einfachen Au-
gen, durch eine locale Yerdickung des Chilinpanzers selbst
thren Ursprung genommen hat.  Die Achse dieser Linse be-
gt nichl weniger als 0,17 Mm., wihrend ihr Querdurch-
messer sich auf 0,14 Mm. belduft. Das nach aussen vor-
springende Segment derselben bildet ungefdhr ein Dritttheil
von der Gesammimasse ; der hinlere Abschnilt ist also viel

slirker gewolbt, als der vordere. Was ausser dieser ge-
Archiy £, Natusgesch. XX1V, Jabrg. 1,04, 17
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walligen Linse den Innenraum des Zapfens ausfiillt, erscheint
als eine sulzige Masse, deren Oberfliche von Pigment be-
deckt ist. Wir diirfen dieselbe wohl nach Analogie mit den
Augen der Arachniden, als eine Art Glaskorper mit den
Nervenendigungen ansehen.

Dieses eben beschriebene Gebilde ist aber nicht das
einzige Gesichiswerkzeug unserer Pontella Eugeniae. Auch
die Rickenfliche des Cephalothorax ist mit derartigen Ge-
bilden versehen. In geringer Entfernung vom Seilenrande
bemerkt man hier (Ibid.) dicht vor der Insertionsslelle des
unteren Auges jederseils zwei biconvexe Linsen von 0,07 Mm.
im Durchmesser, eine vordere und eine hinlere, die beide
nur durch einen unbedeutenden Zwischenraum von einander
cetrennt werden. Dieselben sind, wie gewohnlich, scharf
cegen die umgebenden Chitindecken abgeselzt und erinnern
in einem hohen Grade an die Linse in den Seitenaugen der
Corycaeiden.

Die Aehnlichkeit ist um so grosser, als in einer hier
freilich nur unbedeutenden Entfernung hinter jeder Linse ein
theilweis von Pigment umhiillter linsenarliger Korper von
ellipsoidischer Gesltalt liegt. Der Pigmentkorper ist jederseits
einfach, wie denn auch die beiden hintern Linsen einander mehr
angenitherl sind, als die dazu gehdrenden Corneen, ein Um-
stand, der durch die nach enlgegenstchenden Richtungen ge-
neigte , dachformige Stellung der lelzlern bedingl zu sein
scheint.  Das cenlrale Nervensystem war wenig deullich,
doch schien es, als wenn die Augen, oberes wie unteres,
nur in dusserst geringer Entfernung vor dem Hirne angebracht
wiren.

Solche zweierlei, obern und untern Augen werden von
D ana %) als charakteristisch fir das Gen. Pontella (und
Acarlia) angegeben, doch scheint es, dass lelztere nur sel-
ten eine so gewallige Entwickelung erreichten, wie bei unse-
rer P. Eugeniae. (Nur bei drei Arten — unter 27 — heisst
es: oculi inferiores elongali, grandes oder maximi, wahrend

*) Ausser Stande., das grosse Krebswerk von Dana verglei-
chen zu konnen, habe ich hier, wie auch friher, nur den Conspectus
Crustaceorum ete. in den Proc. Amer. Akad. Vol.1l. im Auge.
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dieselben sonst meist als parvi oder mediocres bezeichnet
werden.) Auffallender Weise spricht D a n a ibrigens be-
standig von zwei — wohl geminirten — unteren Augen,
wanrend die von mir beobachtele Art hier ganz Dbeslimmt
nur ein einziges Auge trigl*), ohne sonst aber von den
Merkmalen des Gen. Pontia irgend Etwas eingebiisst zu haben.

Diirfte nun auch nach den voranstehenden Bemerkungen
kanm noch langer an der oplischen Nalur dieses untern Au-
ges gezweifelt werden, so konnte man doch andererseits
vielleicht die Behauplung beanstanden, dass dieses untere
Auge dem kiimmerlichen miltlern Auge der Sapphirinen u.s. w.
enlspreche. In der That scheint es bei erster Vergleichung
der Unterschiede zwischen diesen beiderlei Gebilden weit meh-
rere und grossere zu geben, als Analogieen, so dass Dana
dieselben denn auch ohne Bedenken fiir verschiedene Bil-
dungen halten konnle, wie u. a. daraus hervorgehl, dass er
z. B. in der Charakleristik von Cyclopsine bemerkt: ,Oculi
inferiores nulli,¢ wihrend es bei Catopia D. umgekehrt heisst:
,oculi superiores nulli; oculus inferior unicus.“ (Achnliches
erwihnt Lubbock fir sein Genus Monops, Ann. nat. hist
Vol. X1I. p. 122.)

Ich glaube iibrigens, dass ein grosser Theil der schein-
baren Unlerschiede zwischen dem untern Auge unserer Pon-
tella und dem gewohnlichen einfachen Auge der Copepoden
auf Rechnung der gewalligen Grossendifferenzen zu schie-
ben ist und hinweglallen wird, sobald man Gelegenheil hat,
die sonder Zweifel auch einfacher gebaulen, kleinern Augen
anderer Pontellinen zu untersuchen. Namentlich scheint mir
die Anwesenheit einer vordern Chilinlinse, die doch zu den
auffallendsten — und auch physiologisch wichligsten — Cha-
rakleren unseres Auges gehoren dirfle, kein absolules Hin-
derniss einer Zusammenslellung il den, friher beobachleten
unpaaren Augen abzugeben, denn oben haben wir ja (und
dass bei ganz nahe stehenden Arten, Sapphirina fulgens und
S. stylifera) fir die Seilenaugen dieselben Verschiedenheiten
kennen gelernt,

?) Gleiches gilt von Pontella Bairdii Lubbock (Ann. and Mag,
nat. hist. Yol. XII. p.117), deren unteres Auge sich auch zugleich
durch seine Grosse auszeichnel.
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Denken wir uns das Auge unserer Pontella verkleinert
und ohne Chilinlinse, so wird es als ein unpaarer Pigment-
korper mit einem hellen, wahrscheinlich lichtbrechenden Kor-
per erscheinen, iiber den die gewdhnlichen Korperhillen
ohne Auszeichnung hinweggehen — und in der That tritt
uns das unpaare Auge der Copepoden meist in dieser Form
enlgegen. Selbst eine Duplicitit des untern Auges wirde
nicht ohne Aunalogie sein, denn jenes unpaare Auge enthalt
bekanntlich oftinals (Cyclops, Cyclopsine) zwei seitlich neben
einander gestellte Glaskorper. Dazu kommlt noch weiler,
dass dieses unpaare Auge selbst hier und da, wie es Claus
z. B. fiir Cyclopsine hervorhebt (dieses Arch. 1858. 1. S.17),
durch Entwickelung besonderer an dem Pigmentkorper be-
festigter Muskeln die Fihigkeit ciner selbsistdndigen Bewe-
gung gewinnt. '

Um die Analogie des unlern Ponlellenauges mit dem
gewoOhnlichen unpaaren Auge der Copepoden ausser Zweifel
zu slellen, muss der Nachweis gelihrt werden, dass letz-
leres gelegentlich auch eine entschieden venlrale Stellung
einnimmt. In der That habe ich auch eine solche Lage des
unpaaren Auges beobachlet und zwar bei einem grossen
prachtvollen Nizzaer Calanus, den ich wegen eines rothen
Querstreifens in der Unterlippe C. erythrochilus n. sp. be-
nennen will, (Derselbe gehort zuD ana’s ersten Gruppe 1. A.)

Bei diesem Thiere findet wan (Tab. VI. Fig. 11) im
vorderen Ende des Cephalothorax und zwar, wie bei Pon-
tella, zwischen zweien abwirls gekrimmten Haken, einen
unpaaren Pigmenlkérper, in den jederseils (Fig. 12) eine
ziemlich grosse lichtbrechende Kugel eingesenkl ist, so dass
nur das dussere Segment derselben frei bleibt. Die ganze
Bildung erinnerl so auffullend an das geminirle Auge von
Cyclopsine, dass die Analogie ausser Zweifel scheint. Trolz-
dem aber liegt unser Auge an der Ventralfliche des Leibes.
Bei der Unlersuchung von oben ist solches allerdings nicht
zu erkennen; aber sobald man unsern Calanus in cine Pro-
fillage bringt, @berzeugt man sich davon mil aller Beslimmt-
heit.  Das unpaare Auge (das einzige, was hier vorkommt)
liegl dicht auf den Chitinhiillen des Bauches und ist von der
Ruckenfliche durch einen sebr bedeutenden Zwischenraum
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geschieden *). Bemerkenswerth scheint dabei noch weiter
der Umsland, dass das betreffende Auge nicht sessil ist, son-
dern einem sehr langen, genau am vordern Ende des Hirns
enlspringenden Nervus oplicus aufsitzt.

Uebrigens bin ich weit davon entfernt, nach dieser
einen Erfahrung nun elwa fir alle unpaaren Augen der Co-
pepoden eine venltrale Lage in Anspruch zu nehmen. Ich
glaube vielmehr, das dieses unpaare Auge, dass wohl be-
slindig dem vordern Rande des Hirns verbunden sein diirfte,
fir gewohnlich eine indifferente mittlere Stellung einnimmt,
von da aber, je nach Umslanden, gelegenlich nach unten,
vielleicht auch gelegentlich nach oben emporriickt. Bisher
waren divse sog. unteren Augen fir die betreffenden Arten
eine ebenso auffallende wie paradoxe Eigenthiumlichkeit; es
soll mich freuen, wenn es mir gelungen ist, denselben eine
Stellung unler dentypischen Gesichiswerkzeugen der Copepo-
den anzuweisen und sie dadurch ihrer fraheren Isolation zu
entreissen.

Zum Schlusse mag noch bemerkt sein, dass dieses un-
paare Auge, wie auch schon von anderer Seite hervorge-
hoben wurde, — nach Beobachlungen an Cyclops -— durch
Persistenz und Weiterbildung des urspriinglichen Larvenauges
seinen Ursprung nimmt, woraus dann weiter folgt, dass es
nicht elwa ausschliesslich auf unsere Copepoden beschrinkt
zu sein braucht. In der That finden wir ein solches unpaa-
res Auge auch bei zahlreichen andern Enlomostracen, wenn
gleich oftmals nur in sehr rudimentirem Zustand. Am un-
vollkommensten ist dasselbe vielleicht bei den Daphniaden,
bei denen es — wohl im Zusammenhange mit der Abwesen-
heit eines freien Larvenlebens — aul einen einfachen (ven-
tralen) Pigmentfleck vor den hier zu einer gemeinschaftlichen
Masse verschmolzenen Seilenaugen reducirt isl.

*) Desshalb ist es denn auch unrichtig, wenn Dana in der
Charakteristik von Calanns sagt: Oculi inferiores nulli und das sonst
s0 nahe verwandle Gen. Catopia wegen der Anwesenheil eines un-
paaren (und grossen) unteren Auges weit davon abtrennt.

- - - —



262 Leuckart:

Erklirung der Abbildungen.

Tab. VL. Fig. 9. Corycaeus germanus m. sp. C.‘v,

» 10. Vorderende von Pontella Eugeniae n. sp. mit den
Gesichtswerkzeugen.

» 11. Koplende von Calanus erythrochilus n.sp. mit Ner-
vensystem und Sinnesorganen. Die eigentlichen Kie-
fer sind hinweggeblieben.

» 12, Unpeares (geminirtes) Auge dieser Art

Tab. VII. Fig. 1. Copilia nicaeensis n, sp. (Mundtheile und vordere
Beine sind weggelassen.)

w 2. Vorderes Korperende von Sapphirina stylifera Lubb.

» o. Hintere Linse mit Pigmentkirper von Sapphirina
fulgens Gegenb.

» 4. Unpaares Auge derselben Art.

Ueber das Yorkommen eines saugnapfartigen Haftapparates bei
den Daphniaden und verwandten Krebsen.

Im Frihjahre 1853 beobachtele ich wihrend meines
Aufenthaltes in Nizza ein kleines zur Gruppe der Daphniaden
gehirendes Entomostracon, das, trotz aller Aehnlichkeit mit
Polyphemus Miill., nach der Bildung seiner grossen Antennen
und des Abdomen dem Gen, Evadne Lov. zugehorle. Ich
hielt dasselbe fir neu und benannte es Evadne polyphemoides.
(Achunliche, durch die Gliederzahl der grossen Antennen
jedoch abweichende Arten sind von Dana als Polyphemus
brevicaudis, so wie von Liljeborg als Podon intermedius
Kroy. beschrieben worden.) Dasselbe Thier ist seitdem auch
in Helgoland yon Pagenstecher und mir gesehen und
von Neuem unlersucht worden. (Zur ndheren Charakteristik
meiner Arl sei hier noch Folgendes angefiihrt. Die Beine
werden nach hinlen immer kirzer und gedrungener. Die
beiden mittleren Iragen stalt der langen und schlanken End-
borsten zwei kiirzere und dickere Haken mit gefiedertem In-
nenrande. Der Nebenanhang des lelzten Beinpaares ist ver-
schwindend klein,  Die unteren Glaskegel des colossalen
Auges sind durch einen Zwischenraum von den tbrigen ab-
getrennl und bedeutend kirzer, als die vorhergehenden, die
allerlelzlen auch von abweichender birnformiger Gestalt.)

Was meine Aufmerksamkeit am meisten auf unser Thier-
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chen hinlenkte, war (Tab. VII. Fig.5) ein unverkennbarer,
grosser und runder Saugnapf, den dasselbe in ciniger Eni-
fernung vor dem vordern Ende der Schale auf dem Riicken
trug. Derselbe erschien als eine tellerformige Grube mit auf-
gewulstetem Rande und einer deutlichen Muskulalur, Ring-
fasern in der Peripherie und radidr verlaufenden Fasern in
der Mitte. Wenn der Bau des Gebildes noch Zweifel iiber
die Function gelassen hille, so mussten diese schwinden, als
ich unser Thierchen mit Hiilfe des betreffenden Apparats sich
an der Wand des Glases befestigen sah,

Das Gebilde, um das es sich hier handelt, ist be-
reils mehrfach von frilhern Beobachtern gesehen und dirfte
bei den verwandlen Thieren, wenngleich vielleicht nur sel-
ten in so vollkommner Enlwickelung, ziemlich haufig vor-
kommen. Trolzdem aber ist dasselbe kaum jemals seiner
Bedeutung nach bisher erkannt worden ; ein Umstand, dessen
Grund theilweise wohl darin gesucht werden darf, dass saug-
napfartige Hallapparale sonst meist nur bei Parasiten gefun-
den werden und den Arthropoden fast vollkommen ahgehen,

Unter denjenigen Forschern, die unser Gebilde schon
vor mir beobachlelen, erwihne ich namentlich Lovén, der
dasselbe bei Evadne Nordmanni (dies. Arch. 1836. I. S. 147)
als ,cirkelrunden Muskel¢ beschreibt, der an einem Eindrucke
in der Schale befesligt sei und aus strahlenformig verlau-~
fenden Fasern bestehe. Lovén betrachlet diesen ,Muskel«
als einen Theil der gewohnlichen Hautmuskelschicht, ohne
seine Eigenthiimlichkeiten weiter zu beriicksichtigen und seine
Function zu erortern. Liljeborg kennt denselben Saug-
napl bei Polyphemus (de Crustacéis ex ordin. trib. 1853,
Tab, V. Fig, 3), hilt ihn aber auffallender Weise fiir ein Se-
erelionsorgan. .

Der einzige, meines Wissens, welcher uber das betref-
fende Gebilde eine richtige Ansicht hatte, ist Strauss-
Diirkheim, der (Musenm Senkenberg, 1837, 1L S.126) bei
Limnadia als ein charakteristisches, bisher freilich abersehe-
nes Organ einen ,Kopfzapfen“ beschreibt ,mit welchem diese
Thiere sich anhingen l\f;_llniml“.

Die Fihigkeit, gelegentlich sich mit dem Nacken an
fremden Gegensliinden zu befestigen, ist iibrigens auch noch



264 Leuckart:

von andern verwandlen Entomostracen bekannt. Schon O.
Fr. Miller erwdhnt in seinem Werke dber Entomostraca
1785. p. 96), dass er die Sida crystallina oftmals in dieser
Situation mil herabhidngendem Kople gesehen habe, und Glei-
ches geben auch spiatere Beobachter an, obwohl noch Zad-
dach (Synops. Prussic. Crustac. Prodrom. 1844, p. 26) ge-
steht , dass er nicht wisse , durch welches Organ ecine der-
artige bei gewissen Arten von Lynceus und Daphnia gleich-
falls von ihm beobachlete Befestigung geschehe.

Hat man sich ein Mal mit dem Saugnapfe von Evadne
bekannt gemacht, dann hdll es nicht eben schwer, auch bei
den ubrigen Thieren und namenltlich bei Sida in der Nacken-
gegend einen abgeplalteten wehr oder weniger vorsprin-
genden Hocker aufzulinden , und diesen als Haftapparal zu
erkennen, obwohl die Muskulatur hier viel weniger deutlich
ist und sich vielleicht auch in ihrer Anordnung von der frii-
her beschricbenen unterscheidet.

Die Anwesenheil dieses Rickensangnaples ist dibrigens
nicht bloss an sich, als eigenthimliche Ausstattung der Daph-
niaden, interessanl, sondern namentlich auch desshalb, weil
dadurch cine neue Beziehung dieser Thiere zu den Cirripedien
gegeben wird¥®). Schon Strauss-Dirkheim bemerkt bei
Gelegenheit des von ihm beschriebenen Koplzapfens (a. a. 0.
Anm.), dass derselbe dem Lepadenstiele zu vergleichen sei,
und in der That brauchen wir ithn nur stirker enlwickelt
und in bleibender Anheftung zu denken, um das eben er-
wihnle Gebilde daraus zu enlwickeln und damit unsere Scha=
lenkrebse den Cirripedien um ein sehr Bedeutendes anzunahern.
Die Achnlichkeil wiirde eine vollslindige Analogie sein,
wenn sich die Angabe von Thompson (Zoolog. researches
Vol. I. Part 1), des ersten Entdeckers der Melamorphose bei
den Cirripedien #%), Deslitigen sollte, dass sich die zwei-

e

#) Moglicher Weise dirfte auch der fadenformige Haflapparal
an der Stirn von Chalimus und gewissen Arten von Caligus als Ana-
logon des Riickensaugnapfes bei den Daphniaden betrachtet werden
konnen. (Neuere Untersuchungen von Hesse, Compt. rend. P.44,
p- 1254, liefern den Nachweis , dass ayelf die jungen Lernien sich
eine Zeitiang mit einem solchen Stirnfaden befestigen.)

#2) Uebrigens hat schon Slabber die Larven einer Lepade ge-
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schaligen Larven dieser Thiere mit dem Riicken anheften,
und dass man hier, in der Nath zwischen den Schalen, bei
den noch umherschwimmenden Individuen bereits die spitere
Befesligungsstelle unterscheiden konne.

Freilich darf, diesen Angaben gegeniiber, nicht ver-
schwiegen werden, dass andere Beobachler die Befesligung
der Cirripedien nicht mit dem Riicken, sondern mittelst der
Antennen vor sich gehen lassen, die an ihrem Ende gleich-
falls eine kleine Sauvgscheibe tragen.  So namenllich der
neuesle und grindlichste Untersucher der Cirripedien, Dar-
win (a monogr. of the subclass Cirripedia, 2 Bande 1851—
1864), der den Lepadenstiel dabei als Vorderkopf in An-
spruch nimmt und bei einigen Formen auch am Ende des-
selben zwei bestandig persistirende Antennen nachweist.

Es ist natarlich misslich, so bestimmlen Angaben blosse
Grinde der Analogie enlgegen zu selzen, allein die Bemer-
kung kinnen wir nicht unterdriicken , dass die Morphologie
der Cirripedien auch nach den auslihrlichen Erérterungen
von Darwin noch immer nicht ganz vollstindig aufgehellt
ist.  Auch die Beobachlungen lassen noch Liicken und das
geradt an den wichtigsten, fir die Entscheidung der vor-
liegenden Frage maassgebenden Stellen,

Erklirung der Abbildungen.
Tab. VII. Fig.5. Evadue polyphemoides n. sp.

Ueber die Gehirorgane der Decapoden.

Wenn ich nach der bereils vor mehreren Jahren in
diesem Archive erfolgten Publication meiner Beobachlungen
(1853. 1. S. 255) hier nochmals aul die Gehdrorgane der
Decapoden zurickkomme, so geschicht das nur in der Ab-
sicht, nachtriglich noch ein Paar darauf Dbeziigliche Ab-
bildungen bekannt zu machen.  Was ich elwa an neuen

sehen und abgebildet (Nowrk. Yerlust, PLVIIL fig. 3) , jedoch nicht
als solehe erkannt. Er sah dicse Thierchen in Unzahl aus den ge-
offneten Schalen hervorkommen vnd hielt sie desshalb [ir Parasiten,
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Beobachtungen hinzufigen konnte, ist durch die seither er-
schienene ausfithrliche Abhandlung von Krdyer (Forsog til
en monograph. of Sergestes, med Bemaerk. om Dekapod. Ho-
reredskaber in den K. Dansk. Vidensk, Skrift. 1V, 1856), die
eine vollstindige Besliligung meiner Angaben enthilt, mir
vorweggenommen. Die Yeroffentlichung einiger Zeichnungen
scheinl mir aber um so néthiger, als auch in neueren Wer-
ken, wie z. B. in ¥. Carus lcon. Zootom. (1858), immer
noch die dltere irrthimliche Ansicht iber die Gehororgane
der betreffenden Thiere wiederholt wird.

Was den bei Gelegenheit dieser Apparate (a. a. O,
S. 157. Anm.) von mir kurz charakterisirten Masligopus be-
trifft, dessen innere Anleane mit dem Gehdrorgane hier Tab,VII.
Fig. 6 abgebildet ist, so dirfle derselbe, wie ich jelzt sehe,
wohl dem Gen. Sergesles nuhe verwandt sein. Besonders
auffallend ist die Aehnlichkeit mit dem von Kroyer abge-
bildeten, aber nur unvellkommen unlersuchten, kleinen S,
brachyorrhos.

_— o L ——

Erklirung der Abbildungen.

Tab. VII. Fig. 6. Innere Anlenne mit Gehdrkapsel von Mastigopus
(Sergestes 7) spinosus Lt

w 1. Gehororgan von Palaemon squilla.

» 5. Basalende der innern Fihler von Palinurus qua-
dricornis in nat. Grosse. a nach Wegnahme der
dorsalen Wand, um das den Chitinhillen angehel-
tete Gehorblischen zu zeigen; b Ansicht von un-
ten, mit dem den Eingang in die Gehorblase ver-
schliessenden lippenformigen Wulste.

9. Innere Antenne von Hippolyte viridis mit. Gehor-
organ.

Giessen, October 1858.
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